'@ DEN NY VERDEN
amypuals

NUMMER 4 - DECEMBER 2008 - 26. ARGANG * De tre x’er

* Bon og mirakler
« Mand eller kvinde i

tidligere liv?

R ¥ WY (21

)

8 .

Gl |
8 L),

c >

Tidsskrift for andsvidenskab




Efterhanden som den nye verdensimpuls vinder indpas i menneskenes bevidsthed, vil de se anderledes
pa mange ting, end de gjorde, da de var under den gamle verdensimpuls’ pavirkning, og det galder ogsa
julen. Julebudskabet i sin gamle form vil med tiden tabe sin kraft, men det lys og den glede, der udtrykkes
gennem beretningen, vil ikke alene bestd, men blive sterkere og staerkere.

En ny epoke er under udvikling blandt de jordiske mennesker, i hvilken julen ikke blot vil veere en fest én
gang om aret, men skal blive en konstant funktion i menneskenes psyke. Juleglaeden vil blive til livsglaede,
julegaverne til, at mennesket vil give sig selv, dvs sin livsglaede og sin skabeevne til gavn for helheden,
og julefreden vil blive til fred hele aret, ikke blot mellem de forskellige nationer, men ogsa mellem de
enkelte mennesker.

Der skal virkelig blive "fred pé jorden og velbehag iblandt menneskene”, som det er bebudet i juleevan-
geliet. Men for virkelig at forstd, hvad meningen er med dette gamle budskab, ma man lere det at kende,
som det forkyndes for de vise og ikke blot, som det har veeret under den gamle verdensimpuls, for de
enfoldige. Mennesket mé lere at forstd universets tale om julebudskabet.

(Martinus i artiklen ”’Lyset i merket”, Kosmos nr. 16/1975)
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Hvid julerose

Mere debat...

] dette blad er der mere debat om Martinus’ vaerker,
dvs om to”minger, om rettelser} om copgright osv. Da
dernu er opstact flere grupper, der gerne vil arbej&e
aktivt med at oplgse om Martinus’ andsvidenskab,
er der naturligvis ogsa opstact Forske”ige meninger
om ting, somjeg vil karakterisere som hovedsage]igt
»administrativt interne”.

Dajeg n;zféig ser dette blad udvikle sig til noget, der
]igner et ”menighe&s]ﬂad”, men samtidig indser ngdven-
dighe&en afetellerandetforumfordebat om, hvordan
vihandterer arven efter Martinus, er dernuved atblive
oprettet en l‘jemmesiée til ir\d]aeg — f.eks. om sagens
QEonomiske For\/a]tning‘

Jeg vil sa heri bladet ngﬁjes med at fortaelle, hvilke ar-
tikler der Iigger hvor, og ti”;gcle udPrint pa Papir sendt
til evt. interesserede, der ikke selv kan ga pa nettet.
Altsé vilYintern-debatten” heribladet vaere begraenset
fremover. Hvordan Forlaget ”Kosmo]ogisl( ]mcormation”
erorganiseret (en ikke~ProFit~baseret oplgsnings{“‘ond
med en bestyrelse Pé 5 medlemmer} og dets érlige
regnskaber tilsendes ogséa, om det gnskes.

Bortset fra det - baerer dette nummer precg a]cj atdet
ersveert at finde illustrationer til artikler med meget teo-
retisk og ”éndeligt” indhold. Billeder eri sagens natur
fra en ngisk verden. DerFor de mange korncirkelbil-
leder - alle hentet fra dette ars *hast” i England.

Og 54 vi{l{jeg ellers gnske, at ] alle trods finanskrise ma

faen god og kaerligjul‘

Ruth



Om bon, mirakler og
opfyldelse af onsker

v/Toni Bjerremose

"Et mirakel sker ikke i modstrid med naturen, men i mod-
strid med, hvad der af naturen er os bekendt.”
Augustin 354 — 430

Hvad er bon? Det er det levende vasens
samtale med Gud eller Forsynet.

Martinus selv levede sit liv i ben til
Gud”, som han udtrykte det, men hvis
situationen krevede en hurtig beon
til Forsynet, bad han blot: ”Ver hos
mig!”

Han opfordrede til, at vi alle flere
gange om dagen beder til Gud, “for
den, man taler meget med, lcerer man
godt at kende”.

Mange mennesker i den vestlige ver-
den er ude af gvelse med at tale med
Gud, fordi de enten ikke tror pa et Forsyn, eller fordi de
er sa optaget af livets daglige kampe, at de glemmer Gud.
Og nér de sé vil bede, aner de ikke, hvad de skal sige, og
hvordan de skal udforme deres ben, eller ogsa taenker de,
at Gud da ma have alt for travlt andre steder, og derfor
ikke have tid til at lytte til deres personlige ben. ”Der er
jo ikke nogen, der lytter!”, siger mange, men det er nu
ikke rigtigt! Der er altid keerlige dndelige vaesener, som
lytter, idet de er Guds ”lytteorganer”, og lige meget hvor
skeptisk eller uartikuleret en ben bliver fremfort, bliver
den hert.

"Tanken om et Forsyn er ikke en menneskelig opfindelse.
Den er allerede som instinkt til stede i det levende veesen,
leenge for det har faet udviklet intelligensevnen eller
evnen til at reflektere og analysere. Dyret skriger, ndr
det kommer i livsfare, og dette skrig er i virkeligheden
et rab om hjeelp, et rab til et ukendt Forsyn. Dyret ved
ikke selv, til hvem det skriger, det er en automatfunktion,
hvilket vil sige en organisk funktion”, fortaeller Martinus
og fortseetter: “Henvendelsen til et Forsyn er til stede hos
alle levende veesener (...)” og “selv den mest hdardnakkede
gudsforneegter vil opleve, at skriget eller bonnen eller
begge dele forenet, automatisk bryder frem, hvis vedkom-
mende pludselig befinder sig i livsfare, ogsa selv om der

ikke i miles omkreds befinder sig et andet menneske, der
vil kunne hore skriget og ile til hjcelp.”

En ben er et begaer, skriver Martinus, der, hvis det er
sterkt nok, vil blive opfyldt. "Men da bonnen virker
ligesa godt i morkets som i lysets tjeneste, bor man vogte
meget ngje pd, at ens bon, hvilket i dette tilfeelde altsd vil
sige et hvilket som helst onske, ikke er
af en sddan natur, at dets opfyldelse
bliver til gene og lidelse for andre
veesener, thi i sd fald horer det ind
under “sort magi”, og vil som sddan
sluttelig falde tilbage pd sit ophav med
tilsvarende ubehagelige eller morke
virkninger.”

Gennem sterke folelser som f.eks.
kaerlighed og had kan man skabe enten
lykke, sundhed, gleede og velsignelse
eller ulykke, dod, ned og elendighed.
Det er sidstnevnte, vi kender som
voodoo eller ”’sort magi”, hvor offeret

faktisk "hjelper” det hadefulde enske pé vej gennem
sin steerke folelse af fuldkommen redsel!

“Det er ikke sd meerkeligt, at mange mennesker i stor
udstreekning opfatter det at bede som ganske veerdilost,
idet de i samme udstreekning har oplevet ikke at fa deres
bon hort, hvilket vil sige: opfyldt af Forsynet”, skriver
Martinus.

Mange mennesker beder f.eks. om, at én af deres paro-
rende mé blive rask, og bliver fortvivlede eller i verste
fald gudsfornagtere, nar bennen ikke bliver opfyldt. De
forstar ikke, at Forsynet ikke kan gribe ind i denne pa-
rerendes skabne uden at gdelegge personens mulighed
for at f afviklet en nedvendig karma.

”Og alle bonner bliver hort af dette Forsyn. Men det kan
ikke fritage veesenerne fra deres morke karma, den er
nodvendig for humanitetens eller keerlighedens udvikling.
Men det kan fylde det betreengte veesen med sd megen
andelig kraft og lys, at dets almenbefindende eller humor
kan opretholdes ncesten uberort under morke karmakriser.
Det kan vejlede og hjcelpe menneskene i enhver ting, der
beraorer deres daglige liv”, skriver Martinus og fortsat-
ter: “Ligesd lidt som det kan nytte at bede til Forsynet
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om, at solen ma std for eller senere op om morgenen,
ligesd lidt kan det nytte at bede Forsynet om, at den eller
den situation eller begivenhed i en pdrorendes skebne,
der er ligesd skewebnebestemt af allerede forud udloste
betingelser som solens tilsynekomst over kontinentet om
morgenen, md blive udlost eller ikke udlost.”

Sa hvis vi altsa fuldkom-
ment uselvisk beder for
en anden, vil bennen blive
opfyldt, dog kun hvis den
ikke kolliderer med denne
andens skabne. Nar vi be-
der, bor vi altid afslutte ben-
nen med ordene: ”’Ske ikke
min, men din vilje.” Ingen
af os kan nemlig vide, om
bennens opfyldelse er det
keerligste eller det vaerste
for den, vi beder for.

Prayer

How to do nothing
and still think you're helping

“Mens den steerkt religiost troende sender sine breendende
bonner op hinsides himlen til et teenkt stralende veesen
og venter sig dette veesens mirakulose indgriben i dette
eller hint felt til gunst for bonnens opfyldelse”, skriver
Martinus, er det veesen, der kun er opfyldt af ydmyghed
overfor sin egen betydning, udelukkende opfyldt af at
bede for andre.

Alle levende vasener er Gud

De fleste mennesker ved ikke, at det ofte er deres ukeerlige
opfersel overfor Gud i skikkelse af andre mennesker
eller dyr, der forhindrer opfyldelsen af deres benner til
den samme Gud!

“Hvad nytter det, at man intimt i lonkammeret eller aben-
lyst i forsamlinger beder til Gud om dette eller hint, ndr
man med sin viljekraft og legemlige styrke selv kun mani-
festerer egoisme, vrede, had og bagtalelse, ja, myrder og
dreeber om end ikke mennesker sda dog dyr i massevis (...)
- Hvad nytter det, at man i lonkammeret med en autori-
seret bon eller med smiger, ros eller lovprisning soger at
overbevise Guddommen om sine dyder og gode forscetter
eller hensigter, nar man med sit daglige veesen mere eller
mindre i form af selviskhed, indignation og forfolgelse
slar los pd sin neeste og derved gor de modsatte foreteelser
til kendsgerning overfor den samme Guddom.

Man ma stadig huske pd, at vor neeste er Guddommens
absolutte realistiske sanseredskaber. Det, vi gor imod
disse "sanseredskaber”, bliver Guddommens eneste
virkelige materiale for hans analyse og bedommelse af
vort sande veesen og vor autoriserede eller intime bons
cegthed,” skriver Martinus og tilfejer:
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"Vil man gore sig hab om et virkelig intimt forhold til
Guddommen og om en virkelig bonhorelse af sine lonlig-
ste onsker, md disse onsker naturligvis forst og fremmest
veere noget, vi selv er rede til at opfylde hos vor neeste,
uanset at denne neeste mdske i gjeblikket af os betragtes
som en fjende, thi i modsat fald beder vi Gud om noget,
som vi absolut ikke selv onsker at give Guddommen, hvis
forholdet var omvendt, og det var Guddommen, der var
den bedende part overfor os. Tror man ikke, at dette, at
forlange at Guddommen skal gore noget for os, som vi slet
ikke selv vil gore for Guddommen, hvis vi blev sat i stand
dertil, vil veere nok til at neutralisere den pageeldende
bon, lige meget hvor intim og inderlig en henvendelse til
Guddommen den sd end har veeret?”

Her har vi altsa forklaringen pa, at mange af vore benner
ikke bliver opfyldt!

Mange troende mennesker beder til Jesus, Jomfru Maria,
forskellige helgener eller diverse d&ndelige Mestre i stedet
for direkte til Gud eller Forsynet, fordi de haber pa, at
de naevnte hellige personer vil gé i forben for dem hos
Gud. Det bunder i en vrangforestilling om Gud som en
”vredens Gud”, der ligesom en jordisk konge kun lytter
til sine yndlinge, hvorfor enhver gunstbevisning ma ga
gennem disse.

Men Martinus skriver herom felgende: ” Dette guddom-
melige Forsyn bestdr (...) af mange veesener, der alle
fremtreeder i Guds billede efter hans lignelse. Det er
ikke veesener, der skal tiltales som ordens- eller rang-
personer. Tveertimod, de ma veere navnlose for ikke at
blive til tilbedelsescentre i stedet for Guddommen. De
udgor Guds manifestations- og oplevelsesredskab over
for menneskene og ikke Guddommen selv. Derfor md
bonnen til Gud formes og stiles direkte til dette verdens-
altets guddommelige ophav, der her har et tilpasset organ
og sanser for direkte tankeudveksling med det jordiske
menneske”.

Martinus skriver, at "Fader vor” er “den storste og mest
fuldkomne bon, der overhovedet kan manifesteres, idet
den omfatter absolut alt, hvad det levende veesen kan bede
om og med sikkerhed opnd bonhorelse af. Der findes i
den ikke noget som helst selvisk eller egoistisk, men kun
det absolut naturnodvendige, ikke blot for den bedende
selv, men ogsd for dennes neeste. Der er ikke nogen som
helst tendens til onske om favorisering eller til at komme
i seerlig gunst eller yndest hos Guddommen frem for
medveesenerne eller neesten. ”Fader vor” er sdledes til-
streekkeligt eller fuldt deekkende den bedendes behov. Men
hvis man trods dette alligevel yderligere har tanker eller
anliggender, man gerne i egne specielle ord vil udtrykke
overfor Guddommen, vil det ikke veere hverken naivt eller
naturstridigt at indflette dem i sit "Fader vor”, nar blot
de er af samme uselviske natur som dette.”



Martinus skriver, at vi hver isar er et makrovasen eller
Forsyn for de mikrovesener, der danner vort legeme. Nar
der opstar sér eller laesioner i vores krop, sker der samtidig
en katastrofe pa mikroplan, og vore mikrovaesener “’skri-
ger” 1 deres dedsangst og sender benner til dette Forsyn,
dvs. os, om at stoppe denne katastrofe. Disse ”skrig” og
benner fornemmes af os som smerte eller ubehag, og vi
vil som regel gore, hvad vi kan for at skabe en tilstand,
hvor disse smerter eller dette ubehag harer op.

Det er lidt pa samme made, at Gud eller Forsynet kan
fornemme vore benner, idet vort ubehag foles som ubehag
for Gud, fordi vi jo er celler i Guds organisme. Vi er jo
dybest set ikke adskilt fra Gud, sa nar vi lider, er der en
del af Gud, der lider, og makrovasenet vil gere alt for at
lindre eller opfylde ensket.

Vi mé efterhanden ove os i at leegge alle vore sorger
og bekymringer i Guddommens hender, for nar vi har
overvundet vores frygt for ned og elendighed, sygdom og
dad, og alle vore negative tanker samtidigt er forsvundet,
kan vi derved bruge vores guddommelige skabeevne til
at skabe det liv for os selv, som vi gnsker. Det er vores
frygt, mistillid, negativitet og manglende naestekzaerlighed,
der blokerer for vores evne til at skabe mirakler.
Martinus skriver, at vores skepsis har en stor del af skyl-
den for, at vi endnu ikke kan lave mirakler. Nar vi engang
har faet kosmisk bevidsthed, har vi samtidigt fiet evnen
til at skabe mirakler og er i besiddelse af en urokkelige
tro pa, at det kan lade sig gore.

"Ndr Jeg’et i menneskene far hele sin magt, sd er det
herre over al beveegelse. Derfra kommer al beveegelse i
livet, og derfra kan man forklare alle miraklerne. Jeg et
i de levende veesener har jo al magten, ndr de er blevet
kristusveesener”, har Martinus udtalt.

Mange mennesker har oplevet, at de i stor sorg og for-
tvivlelse har bedt til Gud, og at deres ben omgéende er
blevet opfyldt. De har oplevet et “mirakel”, som Martinus
definerer: “som en foreteelse, der er blevet til ved hjcelp
afen indsats af kreefter, der unddrager sig de almindelige
kendte fysiske love for skabelse eller manifestation.”

Et mirakel bliver skabt af
psykiske krafter, nar de
fysiske kreefter ikke slar til,
men er alligevel “en ligesd
naturlig ting som enhver
anden form for skabelse”,
skriver Martinus og tilfo-
jer, at de andelige vaesener,
der star bag disse mirakler,
er dem vi her pa jorden
kalder engle.

Vort urbegaer er sa staerkt, at det kan fa universet til at
opfylde et hvilket som helst normalt enske. Det er derfor,
at den materialistisk indstillede videnskabsmand eller
forsker igennem sin tro pa, at alt er tilfeldigt, kan fa
universet til at ’bevise”, at alt er tilfeeldigt ved, at han ube-
vidst pavirker sine egne forskningsresultater! P4 samme
made kan den andeligt indstillede forsker fa universet til
at bevise det stik modsatte!

Koncentrerede tanker kan
skabe mirakler

Tanker er born af begaeret, skriver Martinus, og med vor
koncentrerede tanke kan vi skabe mirakler. Vi mé opeve
vor tanke, sdledes at vi kan sende den som en laserstrale
hen imod det, vi begaerer. Vi skaber i realiteten vort eget
liv, idet vore tanker og felelser ved hjelp af urbegaeret
tiltreekker enten rigdom, sundhed, glaede og lykke eller
okonomisk ruin, angst, ulykke eller sygdom. Vi tror, at
vi er magteslase og ofre for skaebnen, men hver og én af
os er en del af Gud og er derfor i besiddelse af guddom-
melige kreefter. Problemet er bare, at vi her i slutningen af
Dyreriget hverken er klar over det eller tror pé det. Derfor
begranser vi os selv i stedet for at leve livet fuldt ud.

Men nar vi pa et tidspunkt i vor udvikling er blevet klar
over, at alle normale ensker for eller siden bliver opfyldt,
ma vi forst definere et stzerkt enske, sa ma vi tro pa det
uden vaklen, derpa sende steerke felelser hen mod det,
skrive onsket ned og laese det hejt og vaere tilmodig og
vedholdende.

Alt, hvad man sender sterke og vedholdende folelser
hen imod, tiltreekker man! Elsker man f.eks. penge som
onkel Joakim, stremmer de hen til én, og hvis man fryg-
ter at mangle penge, kommer man netop til at mangle
penge! Men det kraever gvelse at skabe i fysisk materie.
I begyndelsen dyrker vi "privatinteressen” og ensker os
materielle skatte i form af penge, store huse, biler, swim-
mingpools osv., men efterhanden @ndres vore ensker
hen i mod ”feellesinteressen”, og vi beder nu uselvisk
for andre.

Martinus udtrykker det pa folgende smukke made: “At fd

sin tanke og vilje, hvilket i virkeligheden vil sige at fa sit
onsketalent bragt i en sadan fuldkommen tilstand, at man

kun kan begeere det rigtige, er identisk med det, vi kalder
“fuldkommenhed”. Det er en sddan vanebevidsthed, der
er det absolut uundgaelige fundament for opndelsen af
den hajeste fuldkomne eller lykkeligste skcebne i spiralen.

Det er den skceebne, jordmennesket ser hen til som den

kommende “varige fred”, “kosmisk bevidsthed” eller
“salighed”.

(Et kapitel 1 et manuskript tilsendt forlaget)



Miand eller kvinde it ﬁ%)l/?er& lv?

v/Svend Age Rossen

I Martinus kosmologi kan man finde i det mindste fire
argumenter for, at man i fortidige liv har haft samme kon
og ligeledes i fremtidige liv vil have samme kon som i
indeverende liv. For det forste, at
kon og personlighed er integrerede
starrelser i et menneskes hele vasen,
som ikke kan skilles ad. Hankensor-
ganismen hhv hunkensorganismen
med dens form, udseende og kens-
organer er ikke et kostume eller

en maske, der midlertidigt er —
pafert individet og kan tages af :
igen, nar rollen er spillet.

Den mandlige og kvindelige
organisme er derimod i ngje
overensstemmelse med indi-
videts mentalitet pa dets nu-
vaerende udviklingstrin. Hvis en
mand derfor skulle blive en kvinde
1 neste liv eller omvendt, ville der
vaere tale om en total forvandling
af personen. Det ville vere et helt
andet menneske.

Kensskifte mellem livene ville ogsa rejse det spergsmaél,
hvor de kenskarakteristiske evner kommer fra. Som mand
eller kvinde har man i generationer haft sine specialer
med hensyn til arbejdsroller. De har hver for sig udviklet
en rekke evner pa hver deres omrade. Konsskifte mellem
livene ville veere en indviklet losning, som ikke giver den
enkle kontinuitet, som det samme keon gennem livene
kan byde pa.

Loven for organdannelse
og repetition

Det andet argument drejer sig om, hvorledes man i grun-
den kan danne organer i en organisme. Konsskifte ville
jo fordre, at kensorganer som livmoder og @ggestokke
eller testikler kunne skabes spontant ved en ny fodsel.
Her forklarer Martinus, at disse organer er udviklet grad-
vis gennem en millionarig evolution ligesom de andre
organer og organismen i sin helhed.

Organdannelsen folger samme lov som talentskabelsen
dvs alle andre ferdigheder. Der er tale om tre stadier,
hvoraf det forste er karakteriseret ved onsket om den
pageldende ferdighed. Dette stadium kalder Martinus
A-viden, og det er her motivationen til det neste stadium
opstér, nemlig ovelsesfasen (B-viden), hvor man
via forseg/fejl gradvis optraener en mere og
mere sikker og nejagtig funktion pa
det pageeldende omrade.
Ovelsesfasens lengde athenger af
feerdighedens omfang og karakter,
men nar der er tale om opndelse af
det perfekte stadium (C-viden) i
form af organdannelse og end-

organer som de kenslige, der
befordrer forplantningen og
har varet en betingelse for
artens bestaen gennem tiderne,
ma vi forestille os, at det kraever
armillioner.

Ser vi biologisk pa sagen kan vi konsta-
tere, at de forste stadier pa kensudviklin-
gens vej allerede er pa plantestadiet, hvor

den ukennede celledeling suppleres med
en kenslig forplantning under udvikling af freanleg
og spermatofytter. Gennem hele dyreriget udvikles og
konsolideres kensorganerne og er altsd i dag et samlet
produkt af en millionérig udvikling, der helt svarer til
Martinus analyser jf. Livets Bog V stk.1937.

At hele denne biologiske udvikling vedkommer det en-
kelte menneske af'i dag, viser sig ved, at vi rent faktisk i
store treek repeterer de evolutionere trin i fosterperioden.
Og her viser de kenslige traek sig pa et tidligt tidspunkt,
s barnet ved fodslen er klart dreng eller pige. Ikke blot i
fosterperioden, men ogsa hele barndommen og ungdom-
men helt frem til 30-arsalderen er ifelge Martinus en
gradvis mere og mere specifik repetition af tidligere liv.
I slutningen af 20’erne repeteres saledes det sidste liv, i
midten af 20’erne det naestsidste osv. Jo yngre man er, des
hurtigere foregér repetitionerne og i fosterperioden er der
som sagt tale om hele udviklingsepoker i dyreriget.

I form af repetitionsprincippet presenteres vi for det
tredje argument for, at man har samme kon i alle livene.



Hvis man skiftede keon, matte det ogsa vise sig i repetiti-
onperioden ved, at man jevnligt skiftede ken frem til 30-
arsalderen. Det er heldigvis ikke tilfeeldet, repetitionerne
kan vare besverlige nok endda!

Polforvandlingen

Et fjerde argument finder vi i Martinus’ skelsettende ana-
lyser over menneskets polforvandling. Selv om viiover-
ensstemmelse med vor animalske afstamning fremtraeder
som hhv meand og kvinder, har vi alle begge seksuelle
poler i os. Men den modsatte seksuelle pol er latent eller
”sovende” i dyreriget, sd dyrene som hovedregel fremtree-
der som hanner og hunner. Dyrene er med Martinus’ ord
”enpolede” vasener. Det er mennesket derimod ikke , i
hvert fald ikke hundrede procent. I virkeligheden er den
modsatte pol ifelge Martinus allerede i betydelig frem-
vaekst. Det som geor Martinus’ polanalyser skelsattende
er, at han identificerer den rent menneskelige udvikling
med den modsatte pols udvikling!

Alle menneskelige egenskaber hos os er - i modsetning til
de dyriske — virkninger af den feminine pol i manden og
den maskuline pol i kvinden. Bdéde mandens og kvindens
intellektualitet, nestekarlighed, kreativitet, tolerance
m.v. er direkte proportionale med den modsatte pols
udvikling. Essensen i dyrets forvandling til menneske og
dets fortsatte udvikling til at blive et “rigtigt” menneske
er saledes en psykoorganisk vakst af den modsatte pol.
Og malet nés, nar polerne star lige. S& er mennesket
fuldkomment og vil gennemga “den store fodsel”, hvor
igennem det far kosmisk bevidsthed.

Denne analyse af menneskets gradvise poludvikling er
naturligvis uforenelig med kensskifte mellem livene. Hvis
den feminine pol hos manden har naet en udviklingshejde
pa f.eks. 60% og i de kommende liv skal vokse de sidste
40%, ville det veere et brud pa denne kontinuerlige pol-
veaekst, hvis han pludselig i sit naste liv fremtrddte som
kvinde med en 100% kvindelig pol, ligesom det ville
vere uforstaeligt, at hans maskuline pol, som var 100%,
maske nu pludselig kun er 60%.

Hvis kensskifteteorien og poludviklingsanalyserne skulle
forenes, matte man forudsette to parallelle udviklinger i
forskellige liv 1 det samme individ, men det ville samtidig
indebere en personlighedsspaltning, der ville gore enhver
tanke om personlighedens enhed og dens kontinuerlige
udvikling til skamme. Reelt m& man derfor konkludere,
at tanken om kensskifte mellem livene er uforenelig med
Martinus’ analyser over poludviklingen.

Hypnotiske regressioner

Raymond Moody blev kendt for sine bager om naerdeds-
oplevelser. Efter sine foredrag om dette emne blev han
ofte spurgt, om han vidste noget om oplevelser for dette
liv. Det generede ham mere og mere, at han blev tilhererne
svar skyldig, og en dag besluttede han sig for at henvende
sig til en kendt hypnotiser for selv —om muligt — at blive
hypnotiseret tilbage til en fortid for dette liv.

Resultatet var overveldende. Pa én eftermiddag blev han
hypnotiseret tilbage til, hvad der i det mindste umiddelbart
forekom at vaere 9 forudgéende tilverelser. 1 8 af de 9
“tidligere tilveerelser” havde Moody samme ken, men i
det 9. og sidste var han kvinde. Han oplevede da et liv som
kvindelig kunstner i Kina. Dette liv endte dramatisk, idet
han som gammel kvinde blev kvalt af en ung mand.
”Jeg havde fornemmelsen af at sidde som passiv tilskuer
til en film. Begivenhederne udfoldede sig optrin for op-
trin. Det var som at sidde i en biograf. Alle detaljer var i
farver og meget tydelige, jeg behovede ikke at foretage
mig andet end at se.”

Efter denne personlige oplevelse begyndte Moody selv at
dyrke den hypnotiske regression pa sine klienter som led
i en terapeutisk praktik. Han arbejdede herefter pé linie
med den gruppe af regressionsterapeuter, som er opstaet
siden 1980 i forbindelse med New-age-bevagelsen, der
behandler mennesker med psykiske problemer via gen-
oplevelse” og bearbejdning af oplevelser fra “tidligere
tilveerelser”.

Men er det nu ogsa tidligere tilvaerelser, der treekkes
frem fra personens ubevidste dyb til den vagne bevidst-
heds overflade? Ofte er det formodentlig tilfeeldet, bl.a.
fordi en hypnotiseret person er under kraftig suggestiv
pavirkning fra hypnotiseren og derfor ubevidst seger at
folge hypnotiserens vilje. At denne magt er meget virk-
ningsfuld far man indtryk af gennem eksperimenter med
posthypnotisk suggestion, hvor personen hypnotiseres
til fx fem minutter efter hypnosen at sla sin paraply op,
selvom det er fuldsteendigt irrelevant. Han ger det, ogsa
selv om han befinder sig i en stue eller et lokale, som er
fyldt med et publikum, der ler ad ham.



Moody bringer flere eksempler, som lyder trovardige.
Séaledes et om en patient, der havde gaet til traditionel
psykoterapi i flere maneder for at blive af med en alvorlig
depression. Han havde nogle livagtige dremme, hvor han
oplevede scener fra skyttegravene under 1. verdenskrig.
En af hans venner anbefalede ham regressionsterapi og
han gik modstreebende med til at forsege en behandling
med hypnotisk regression.

Under hypnosen befandt han sig pludselig i et slag under
forste verdenskrig. Han var infanterist ved fronten og
var pa grund af kraftig beskydning henvist til at sege
daekning i en skyttegrav. Denne oplevelse hensatte ham
i en dyb depression, som nu skyldtes krigen og den kon-
stante fare for at blive udslettet. Han trak vejret tungt og
svedte voldsomt, mens han beskrev den angst, som var
hans konstante folgesvend. Hans ansigt var fordrejet af
smerte og angst, da han beskrev, hvordan de andre sol-
dater blev slaet ihjel.

”Det var redselsfuldt. Hvor jeg end vendte mig hen, blev
jeg madt af deden. Selv om vi segte tilflugt i skyttegra-
vene, blev vi overdenget med granater. De haglede ned
over os oppe fra himlen.”

Terapeuten havde selv folgende kommentar til denne
hypnotiske regression. ”Jeg har sjeldent oplevet en sa
folelsesbetonet hypnose. Ud fra min erfaring som terapeut
kan jeg roligt sige, at ingen patient er i stand til at fingere
sa steerke folelser. Bade folelserne og beskrivelsen var
fuldsteendig egte.” Man skal l&egge maerke til, at der ikke
her er den neutrale distance, som Moody selv havde ople-
vet, hvor han felte sig som passiv tilskuer til en film.

Der er altsa en forskel i folelsesmassigt engagement,
nér hypnotiserede forteller om péstéede tidligere liv, en
forskel, som antyder, at der ikke altid er tale om regression
til egne tidligere liv. Stanislav Groff, som i 70’erne ved
hjeelp af det bevidsthedsudvidende stof LSD undersogte,
pa hvilken méde man kan komme i kontakt med éndelige
erfaringer, understregede som sin erfaring, at man ad den
vej bade kunne fa en overordentlig levende forbindelse
med andre andelige personers oplevelser og med sine
egne erfaringer fra tidligere liv.

Nar kontakten etableredes med LSD, blev det imidlertid
helt tydeligt, hvornar der var tale om personens egne
erfaringer fra tidligere liv, og hvornér det var fremmede
personers livshistorie, man fik indblik i. Genoplevelsen
af egne tidligere liv havde deres helt egen karakter. Han
brugte udtrykket, at disse oplevelser havde deres egen
”oplevelses-aroma”. Han heevdede, at LSD-indtag var den
eneste metode, der var sa dybtgaende, at det blev muligt
at skelne mellem egne tidligere liv og andre menneskers
biografier fra det dndelige plan.

Hvis det forholder sig séddan, at man ved hypnotiske
regressioner kan fa forbindelse med andre menneskers
historie i den tro, at det er ens egen, og disse kan veare
bade maend og kvinder, er der her et meget narliggende
grundlag for at komme til den opfattelse, at man selv har
haft det modsatte kon i sidste liv.

Natbevidsthedens univers

Pa denne baggrund er det naturligt at sege andre forkla-
ringer pa regressionsfaenomenerne, og lad os forst se pa
hvilke muligheder, der ligger i natbevidstheden.

I Martinus’ beskrivelse af mennesket rummer det to be-
vidsthedsformer, dagsbevidstheden og natbevidstheden.
Dagsbevidstheden er vor velkendte daglige bevidsthed,
baseret pa vor tilverelse i den fysiske verden, erfaringer
fra de fysiske omgivelser og vore medmennesker, samt
vor viden og erindringer sé langt vi husker tilbage i dette
liv. Natbevidstheden er som navnet siger vor bevidsthed
om natten, nar legemet sover og den fysiske dagsbe-
vidsthed er afbrudt. Man tror maske i forste omgang,
at natbevidstheden kun omfatter dromme, men disse er
kun “udsivninger” fra det univers, som natbevidstheden
i virkeligheden giver adgang til.

Natbevidsthedens univers eller den andelige verden er
tilvaerelsens primare tilveerelsesplan. Det er en verden
af straleformig energi, hvor tanken og den bevidste ska-
beevne spiller en afgerende rolle. Ligesom oplevelsen af
det fysiske univers er betinget af et legeme med sanse- og
skabeorganer, dvs den fysiske organisme, saledes er ogsa
oplevelsen af de dndelige tilverelsesplaner athaengig af
sanse- og skabelegemer. Til det formal har det levende
vaesen 5 andelige eller straleformige legemer, hvorafisaer
folelseslegemet, intelligens- og intuitionslegemet spiller
en afgerende rolle for menneskets oplevelsesmuligheder
pa det andelige plan.

Det er disse legemers udviklingstilstand, der betinger,
hvor rige og nuancerede natbevidsthed-oplevelserne



kan blive ud fra en human og intellektuel menneskelig
synsvinkel. Men de er ikke blot afgerende for, hvad
individet kan opleve under sgvnen, men ogsé for hvad
de kan opleve under ”deden”, idet sevnens og ’dedens”
verden i princippet er den samme, nemlig det andelige
tilveerelsesplan.

Mellem dagsbevidstheden og natbevidstheden er der en
barriere for dyrets og det ufeerdige menneskes vedkom-
mende. Det skyldes hensynet til menneskets udvikling.
Dagsbevidsthedsomradet er det arbejdsfelt, hvor men-
neskets folelser og intelligens kan udvikles, fordi det
her er nedt til at udnytte konkrete fysiske erfaringer og
sociale erfaringer fra dets samver med andre mennesker
iden daglige tilveerelse. Hvis det samtidig havde indblik i
natbevidsthedsomradet, ville det pA mange méder kunne
fa losninger foraeret uden selv at have ydet det nedvendige
intelligensmeessige arbejde. Det ville veere som at kigge i
facitlisten uden at have laert udregningerne eller at bruge
lommeregneren uden at have opgvet den elementere
talbehandling.

Martinus forteeller da ogsé, at mennesker, som ved kunsti-
ge metoder opegver okkulte evner og saledes tiltvinger sig
adgang til natbevidstheden, far sveekket deres intelligens,
samtidig med at deres folelsesliv overeksponeres.

Den éandelige verden er livets primare tilverelsesform,
mens den fysiske verden er af sekunder natur. Samveeret
med medvasener har i den andelige verden den fordel,
at kommunikationen sker direkte ved tankeoverfering.
Man skal ikke bruge tekst eller tale, men kan direkte
modtage andre menneskers forestillinger, oplevelser,
ensker m.m. i "tankematerie” som en art supervideo, der
er en tro kopi af deres reelle oplevelser. Men naturligvis
athaengig af at man selv har beslegtede erfaringer, efter-
som man ikke kan spreenge sit eget udviklingsstadium og
opleve tilstande, der ligger leengere fremme i ens egen
udviklingsbane.

Men inden for sit udviklingsstadiums rammer kan man
altsa direkte ”gé ind i” sine medvaeseners biografier, hvis
de fremstiller dem i tankematerie. Og der er ingen tvivl
om, at netop denne delagtiggerelse i hinandens oplevelser,
skaebner og udvikling henholdsvis under sevnen og ”de-
den” vil have et betydeligt omfang og vil veere umadelig
inspirerende!

Hvad kan disse oplysninger om natbevidstheden sa
bidrage med mht narvaerende emne og problem? Jo, de
giver en alternativ mulighed for at forklare de skebne-
forlab og begivenhedssekvenser, der kan opleves under
hypnose. Hypnose er formodentlig netop en af de mulige
kunstige veje til natbevidstheden, der abner for den di-
rekte tankeoverfering fra mennesker, maske fra bekendte,

som midlertidigt befinder sig pa det andelige plan, fordi
de er ’dede”, og hvis liv og skaebne man har veret serlig
interesseret i.

Oplevelser af andre menneskers beretninger om deres liv
er i natbevidsthedsomradet mere tydelig og levende end
i den bedste roman eller film. Begivenhedernes virkelig-
hedskarakter er sa staerk, at den hypnotiserede kan synes,
at det er noget, han selv har oplevet personligt, og at det
har fundet sted i hans eller hendes tidligere liv.

Hypnotisk regression og besaettelse

Der er yderligere en anden forklaringsmulighed p4, at man
i en hypnotisk regression kan tro, at man genoplever et
tidligere liv, nemlig besattelse. Den amerikanske psyko-
log, Edith Fiore, har behandlet over 1000 mennesker med
hypnose. I sin bog ”The unquiet dead” forteller hun, at
mindst 70% af hendes patienter er besatte.

I overensstemmelse med Martinus har hun erfaret, at
mange mennesker, der der fx ved ulykker, er forvirrede
og ikke forstar deres nye tilstand. De kan vere sa fikse-
rede pa den verden, de har forladt og de aktiviteter, de
har deltaget i, at de ignorerer skytsédnder fra den andelige
verden, som vil hjelpe dem videre.

”Nar de ser deres afsjelede legeme, blokerer de eller
haevder, at de sover, eller at det er en anden ..” Efter
dedsfald ved ulykker bliver de forvirrede og bliver ved
stedet i timer, maneder, somme tider i ar. De gér ind i deres
vante omgivelser og kan ikke forstd, at folk ikke kan se
eller hore dem”. — I denne tilstand ma man forestille sig,
at disse usikre sjaele prover at klamre sig til fysiske men-
nesker for at fa del i det fysiske liv, som for dem endnu
er virkeligheden.

Almindelige psykisk sunde mennesker med god selv-
kontrol og viljestyrke behgver ikke vare bange for at
blive besatte eller komme under pévirkning af afdede
mennesker. Men hvis man har en svag aura og udstréler
de tendenser, som materialistiske ander sgger, er risikoen
til stede. Martinus advarede mod spiritisme, pendulering
og automatskrift, fordi disse aktiviteter naermest er en
invitation til &nder om at komme indenfor i ens nerve-
system. Men ogsa kraftig brug af alkohol og narkotika
virker tiltrekkende pa de afdede ander, som har vearet
alkoholikere eller narkomaner og nu ma ngjes med at
snylte pa den rus, de fysiske mennesker far.

Edith Fiore har imidlertid ogsa erfaring for, at ulykker
med midlertidigt bevidsthedstab kan have varet anled-
ningen til, at en afded har faet et vist indpas i auraen og
organismen. Ligeledes kan narkose pa hospitaler eller
hos tandleegen vare den lejlighed, en afded har benyt-
tet sig af til at komme ind. I den sammenhang forteller
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hun for evrigt, at tandleger ofte har mange dnder knyttet
til deres aura. Der kan saledes vare flere, ja adskillige
“geester” 1 ens aura. Pa det grundlag har hun udviklet en
hypnotisk teknik, séledes at hun kan pavirke de ubudne
gaester suggestivt og fa dem til at vende sig positivt mod
den andelige verden.

Martinus forteeller, at det kan vaere skaebnesvangert, hvis
primitive ander far indpas i ens aura, fordi de kan f4 magt
over ens tanker og handlinger. Han skriver: ”Bescttelse
kan finde sted og er ofte en fremherskende faktor i dr-
sagen til forbrydelser, mord og drab. I sadanne tilfeelde,
hvor en ugerning skyldes en bescettelse, kan forbryderen
bagefter ikke gore rede for sin uddad. Han har ncermest
veeret i en slags halvtrance. Han husker kun, at han blev
grebet af en uimodstdelig trang til at udfore forbrydel-
sen.” (Kosmos 10/1990)

I tilgift til de tilstande, som allerede er n&vnt med hensyn
til risiko for beszttelse neevner Martinus i samme artikel
ogsa hypnose! Man kan derfor meget nemt forestille sig,
at det ikke blot er klienten i stolen, som hypnotiseres,
men tillige en eller flere af de eventuelle besettere. Og
hvis hypnosen er et forseg pé regression til tidligere liv,
vil man neppe kunne afgere, hvis tidligere liv det drejer
sig om. Her er der utvivlsomt en vigtig kilde til fejlfor-
tolkning af hypnotiske regressioner.

Til sidst et eksempel, der mere end antyder, at der er tale
om en besatters tidligere liv og ikke den hypnotiseredes.
Det er hentet fra den svenske forsker, laege og hypnotiser
John Bjorkhems materiale: En 21-arig kvinde forvandles
under regressionen pludselig til en a&ldre dame, som giver
en utrolig detaljeret beskrivelse af hendes eget og hendes

mands liv. I det felgende viste det sig imidlertid, at hendes
informationer passede pé hustruen til hendes musiklerer,
som var ded for nogle ar siden. Hun havde knap set hans
hustru, og det var ikke muligt at forklare, hvordan hun
havde féet et s& omfattende kendskab til hendes liv.

Pa baggrund af ovennavnte analyser er det sandsynligt,
at den afdede hustru har knyttet sig til den 21-ariges
aura, maske som et forseg pé at genskabe kontakten til
manden!

(Jeevnfer Martinus: DEV II, symbol 21 5.160)

Martinus’ analyser af polforvandlingen udelukker, at men-
nesker skifter ken mellem livene. Hvis det var tilfeldet
skulle det som neevnt ogsa vise sig i personens repetiti-
onsperiode op til 30-ars alderen. Pa det grundlag mé de
beretninger om hypnotiske regressioner, der kunne tyde
pa kensskifte have andre forklaringer. I den forbindelse
peges der her pd Martinus’ analyser af natbevidstheden
under sgvnen og under deden, hvor der kan overferes
meget levende biografisk materiale fra et menneske til et
andet. Nar man sover eller er sakaldt ded, kan man klart
skelne mellem egne erindringer og andres beretninger,
men nar man primert er i sin fysiske dagsbevidsthed og
ad kunstig vej far informationsmateriale fra natbevidst-
hedens andelige verden, er skelneevnen ikke steerk nok
til at kunne registrere forskel mellem informationernes
rette kilde.

Denne manglende skelneevne for dagsbevidsthedens
vedkommende er formodentlig forklaringen p4, at men-
nesker under hypnotisk regression kan tro, at andre per-
soners oplevelser er deres egne og dermed ogsa en mulig
forklaring pa, at de tilsyneladende har vaeret af modsat
kon 1 tidligere liv.

L

ragnarok eller dommedag.

il o nylir

Juleaften og nytarsaften er to meget ejendommelige aftener. De afviger fra alle arets ovrige aftener. De
udger kulminerende festaftener. De fejres til @re for to store, fundamentale livsprincipper i den evige,
altomfattende verdensorden. Nemlig kerlighedsprincippet og udedelighedsprincippet.

Det fundamentale princip, som juleaften er en festaften for, er naestekerligheds- eller verdensgenlosnings-
princippet. Dette princip bestar i, at den steerke hjelper den svage, den kloge hjelper den mindre kloge,
den raske eller sunde hjelper den syge, den rige hjelper den fattige og saledes fremdeles. Det er derfor
dette princip, der er fundamentet for hele verdens opretholdelse. Hvor dette ikke finder sted, eksisterer

Nytarsfestens arsag er arsskiftet. Men arsskiftet er kun en enkel lokal udlesning af et altomspsendende,
gigantisk, kosmisk princip, uden hvilket en evig livsoplevelse ville vare en absolut umulighed. Ved
nytarsfesten fejres det evige kosmiske kredslebsprincip, i kraft af hvilket vaesenernes livsoplevelses- og
manifestationsevne stadigt fornyes og de dermed garanteres evig, urokkelig livsoplevelse.

(Martinus i artiklen ”Juleaften og nytéarsaften” Kosmos nr.16/1974)

g
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Kan man skifte ken
mellem inkarnationerne?

v/Uwe Todt
I Livets Bog 5 stk. 1937 siger Martinus:

”Det er fejlagtigt at tro, at man fra
det ene jordliv til det andet skiftevis
kan vare mand og kvinde. Begge
manifestationer kraver en lang
udviklingsepoke bag sig. Maskuli- ¢
nisme og feminisme er genialiteter,
er organiske produkter baserede pa
opevede talenter pd samme made
som alle de ovrige livsfunktioner i
vasenets organisme eller kropslige
regioner. Ligesom man ikke kan
skifte andedratssystem, fordejelses-
system, hjertesystem etc. fra et liv til
et andet, saledes kan man heller ikke |
pa normal made skifte seksuelle eller
konslige organer og dermed deres
funktioner om til nye principielle
udfoldelsesmetoder og anleeg. Kun
i opfyldelsen af loven for det evige
kredslebsprincip kan muligheden
af enhver @ndring i manifestation,
skabelse og oplevelse abenbares.”

De terapeuter, der forer deres klienter
tilbage til tidligere inkarnationer, for-
teeller imidlertid noget andet: kvinder husker mandlige in-
karnationer og maend husker kvindelige inkarnationer.

Til spergsmaélet om, hvorvidt man kan skifte ken mellem
inkarnationerne, findes der en rapport om reinkarnati-
ons-beretninger fra Universitetet i Virginia, USA, hvor
man har undersegt dette spergsmél. Et resumé fra disse
undersogelser findes 1 en bog med titlen ”Children who
remenber previous lives” (Bern som husker tidligere
liv) af lan Stevenson. Her underseges mere end 2500
beretninger fra alle dele af verden fra bern, som husker
deres tidligere liv.

Bornene forteller om deres erindringer, sé snart de har
leert at tale eller lidt senere i alderen mellem to og fem ar.
Erindringerne bliver som regel glemt mellem femethalvt
ar og syvethalvt ar. Forfatteren skelner mellem uopkla-
rede og opklarede tilfeelde. Ved de opklarede tilfaelde kan

man finde bernenes tidligere familie
og fa berigtiget bernenes oplysnin-
ger. Nér bernene kan huske tidligere
liv, skyldes det som regel, at de da
dode allerede i deres barndom og
hurtigt reinkarnerede.

Undersogelsen gav folgende resul-
tat: Af de, der skiftede kon, var fra
Indien 3%, fra Sri Lanka 9%, fra
Thailand 13%, fra USA 15%, og fra
- Burma 26%. Denne undersegelse
synes altsd at modsige Martinus’
udsagn.

I 1981 udkom i Tyskland den inte-
. ressante bog “Der Sphirenwande-
. rer” af Herbert Engel. Forfatteren
beretter i denne bog fra den astrale
verden, i hvilken han — sammen
med andre mennesker — opholdt sig
om natten, og hvorfra han ofte ved
opvagning havde klare erindringer.
I denne verden modtog han ogsa
leerdom. Vi leser:

”To vesener, som elsker og arer hinanden dybt, kan
bogstaveligt indga i hinanden. Allerede i den jordiske
verden kan det ene menneske opleve sig forenet med en
anden, men da kun i tanker og folelser. Agtefaller foler
sig ofte som ét vaesen, og venner kan opleve sig som “’to
sjele og én tanke”.

Hvor meget staerkere er nu en sadan sjeeleoplevelse uden
den hemmende jordiske krop. Det er kendt, at i den
andelige lysverden er foreningen af mand og kvinde en
virkelig kroppenes forening, og desuden — ikke kun som
fantasi men bogstaveligt — kan to elskende optraede som
én krop. .. Hver af de nu til-eet-blevne ensker ikke mere
nogen adskillelse. Den opstaede nye form oplever, foler
og taenker i lykkelig samdraegtighed. Ja, samherigheden
ses 1 det forenede veesens udseende.
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Nu flyder bevidsthedens straeben mod fuldkommenhed
i mands og kvinders sjele sammen og danner en varig
enhed. Det er klart, at hvis et sadant vasen sager flere
erfaringer til videre fuldkommenhed pa jorden, altsé rein-
karnerer, vil det fa det kon, der svarer til dets dominerende
tendens. Hvis manden havde en stor del kvindelig tendens
og kvinden ligesa, sa vil det reinkarnerede vaesen blive en
kvinde. Var manden maskulin og kvinden havde maskulin
tendens, sa vil en mand fodes pa jorden.”

I hvilket rige befinder de afdede sig, hvor en siddan
forening finder sted? Vi ved fra Martinus, at livet fra
fodsel til dod og gennemgangen i den dndelige verden
til reinkarnation er en mindre udgave af det store kos-
miske spiralkredsleb, for Martinus skriver i Livets Bog
6 stk.1962:

”Medens den kulminerende kosmiske gennemgang af
spiralkredslegbet er den, der dannes af alle jordlivene
tilsammen eller den samlede reinkarnation, udger jord-
livsgennemgangen den gennemgang af spiralkredslebet,
det enkelte jordliv med sin fysiske og dndelige tilvarelse
tilsammen danner. Vi vil her kalde det forste kredsleb for
”A-kredslabet” og det sidste for ”B-kredslebet”. B-kreds-

lobet er saledes et kosmisk kredsleb en miniature. Her
gennemgar livet de samme principper som A-kredslabet,
men ikke i lige stor udfoldelse for hver grundenergis
omréde, saledes som tilfaeldet er i det store kredsleb.
Hver enkelt B-kredsleb er nemlig et led i A-kredslebets
opbyggelse og bliver derved en lokalitet i dette kredslebs
helhed.”

Vi kan altsa antage, at de mandlige og kvindelige men-
nesker, som forener sig til ét vaesen i den andelige verden,
og dermed forbinder deres mandlige og kvindelige talent-
kerner, befinder sig i det rigtige menneskerige. Gennem
denne forening er de i den andelige verden blevet dobbelt-
polede, mens de i den fysiske verden stadig er eenpolede
og kan blive reinkarnerede som mand og kvinde. Séledes
lader modsetningen sig méske forklare mellem Martinus’
udsagn og beretningerne fra regressioner til tidligere liv
hhv de spontane erindringer om at have veret et andet
kon 1 tidligere liv. Nemlig at mange mennesker er dob-
beltpolede i den dndelige verden men stadig reinkarnerer
pa jorden som eenpolede kvinder eller mand.

K gnstorvirring

v/Ruth Olsen

Det ser ud til, at der nu fodes flere bern end forhen med
en tidlig oplevelse af at vaere fodt med det ”forkerte” kon.
P& den just atholdte kortfilm-festival Dok blev der bl.a.
vist en film om en dansk dreng, der opferte sig pafaldende
feminint, mere feminint end nogen pige ville opfere sig.

Ifolge Martinus mé dette skyldes, at den modsatte pol er
blevet for tidligt udviklet i det forudgéende liv og har fort
til et liv som homoseksuel, hvor den nye feminine pol helt
har treengt den maskuline pol i baggrunden. Vurderet ud
fra den moralske udvikling synes der ikke at vere tale
om en begyndende dobbeltpolet tilstand, dvs hvor de to
poler er i lige balance.

Men jeg undres over, at en for tidlig udvikling af den
modsatte pol er et sd udbredt fenomen. Det siges, der er
mange millioner homoseksuelle i f.eks. Indien, selv om
homoseksualitet er forbudt i det land.
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v/Per Bruus-Jensen

Indledning

Som bidrag til den standende debat omkring X0-begrebet
i forrige nummer af dette blad skal jeg her forsege at
udrede tradene med relation og henvisning til dé mange
timers samtale, jeg i arene 1957-68 havde med Martinus
omkring det treenige princip og de heri involverede tre
X’er. Samtaler, der i realiteten gor det helt overfledigt at
operere med et X0-begreb, hvis man til gengeeld holder sig
for gje, at de sikaldte tre X’er i virkeligheden handler om
ét og det samme ”X”, men blot i tre principielt forskellige
fremtoninger og varetagende tilsvarende tre principielt
forskellige kosmiske funktioner, hvoraf det pagaldende
X’s mulighed for at gare sig geldende som et levende
vaesen med livsoplevelse og bevidsthed afthanger.

Om det treenige "X”

Ifolge samtalerne med Martinus er Universet/Livet/Altet/
Gud ved roden et evigt og uendeligt immaterielt Noget,
som (drevet af et sakaldt ur-beger) permanent virkelig-
gor sig selv 1 tre principielt forskellige ur-former eller
ur-funktioner, der supplerer hinanden pa en sadan méde,
at resultatet netop bliver det, vi kalder Universet/Livet/
Altet/Gud.

Da intet sprogligt ord eller begreb udtemmende og me-
ningsfuldt kan deekke det, som “’Det initiale eller ur-op-
rindelige Noget” reelt ér, har Martinus valgt at udtrykke
det ved det abstrakte symbol ”X”.

Og da det pagaeldende Noget — ”’X” — som sagt evigt og
permanent pa én og samme tid virkeligger sig selv i tre
principielt forskellige ur-former pa lige preecis en sadan
made, at netop den kendte virkelighed (faenomenet LIV
inklusive) bliver resultatet, har Martinus folt det hensigts-
maessigt at knytte tre ligeledes abstrakte tilleegsbetegnelser
til det initiale ”X”, og han har her valgt tallene 1, 2 og
3. — Altsa X1, X2 og X3, og hvor det vel at marke er
det samme ”X”, de tre tal udgar fra og dermed knytter
sig til.

Heraf henforer den forste af de tre former — X1 — til ”Det
initiale Noget” i rollen som princippet skaber; dvs. rol-
len som initial initiativtager og dermed ultimativ arsag til
feenomenet skabelse (og i samme forbindelse rollen som
ultimativt vidne til skabelsens resultat, dvs. som princip-

pet oplever/subjekt).

For den anden forms vedkommende — X2 — henforer
denne til ”Det initiale Noget” i rollen som princippet
skabeevne, hvilket i praksis vil sige som evnen til at
fremstille sig selv i en form, der kan sattes masser af
navne pd, og som dermed far status som en i/lusionistisk
udgave eller *genpart’ af ”Det initiale Noget” selv — en
illusionistisk udgave af skabt natur.

Denne skabte, illusionistiske form eller udgave er dermed
en tredje made, som ”Det initiale Noget” fremstiller sig
selv pa, og dermed en tredje principiel rolle, det evigt
og permanent spiller. En rolle, der folgelig gor krav pa
betegnelsen “det skabte” med symbolbetegnelsen X3.

Det er altsa det samme initiale Noget — det samme ”X”
— der optraeder i alle tre grundleeggende funktions- og
fremtreedelsesformer, og hvilke derved under ét far status
som et tre-enigt funktionsprincip. Et funktionsprincip, der
— drevet af det fernevnte ur-beger — evigt knytter sig til
”Det initiale Noget”/X som betingelse for, at det i praksis
kan gore sig geeldende som det feenomen, vi kalder LIV,
og som i dagligdagen kommer til syne som ikke alene
rigdommen af livsformer her pa kloden, men yderligere
som et uendeligt, dynamisk verdensalt, praeget af tallose
skabelsesprocesser

Nuvel — én ting er, at Martinus ud fra sine kosmiske ople-
velser og erkendelser havder, at virkeligheden ved roden
er funderet og skruet sammen som her beskrevet. Noget
andet er, om det kan bevises i videnskabelig forstand
— eller blot sandsynliggeres...?

Svaret er forsigtigt bekraftende i den forstand, at det
faktisk allerede er en kendt sag, at i hvert fald det, som
daekker sig bag betegnelserne princippet skabeevnen/X2
og princippet det skabte/X3, i realiteten er ét og det
samme — er to sider af samme ment — og altsa forelebigt
tegner et to-enigt princip.
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Dette fremgar af, at ’det skabte” — direkte eller indirekte
—uleseligt er knyttet til fenomenet STOF, samtidig med
at stof i virkeligheden er koncentreret ENERGTI, jftr. Ein-
steins beragmte formel E = mc?, hvor m star for masse/stof;
E for energi, og ¢? for lysets hastighed ganget med sig
selv, sdledes at den maengde energi, der viser sig som en
bestemt portion stof, kan findes ved at gange vaegten af
stoffet med lysets hastighed i anden potens.

Men hvad er sa energi...?
Sagt ultrakort er energi det samme som verdensaltets
skabeevne.

Videnskabeligt defineres energi som evnen til at udfore
arbejde, og da dette at udfere arbejde er det samme som
at skabe, kan energi lige sa godt defineres som evnen til at
skabe. Dvs. beskrives som verdensaltets evne til at preeste-
re skabelse og dermed som dets skabeevne, sdledes at det
videnskabelige energibegreb fuldstandigt svarer til det
skabeevnebegreb, Martinus opererer med. Og da som sagt
”det skabte” altid er knyttet til stof, der igen er kamufleret
energi/skabeevne, ligger det tydeligt i kortene, at hele det
materielle verdensalt under alle omstaeendigheder har sta-

tus som et fo-enigt funktionsprincip: stof/X3 = energi/X2.
k ok %

Man ved altsa, at stof er en form for energi, helt pa linie
med alle mulige andre former, energien kan antage som
sin X3-forkleedning (elektrisk, kemisk, kinetisk, meka-
nisk osv).

Til gengaeld ved man ikke, hvad energi i sig selv dybest
set ér for noget. Om det er noget materielt eller im-
materielt, nir det kommer til stykket. Man kender og
forstar kun den rolle, den spiller, nemlig som evnen til
at kunne skabe og iklede sig alle mulige X3-former, der
af samme grund i hverdagssproget omtales som netop
energi-former — fx bevagelsesenergi, mekanisk energi,
kemisk energi, elektro-magnetisk energi, strélingsenergi,
atomenergi etc. etc.

Imidlertid reber disse betegnelser ikke, hvad energien som
skabe-/arbejdsevne betragtet dybest set ér for noget, men
siger kun noget om dens evne til at maskere sig. Og folge-
lig m& man fra videnskabeligt hold i lighed med Martinus
ngjes med at fastsla dens blotte eksistens og rolle og her-
udover se den som et ukendt Noget, der indiskutabelt eksi-
sterer. Se den som en universel ubekendt og dermed under
alle omstendigheder som kvalificeret til betegnelsen ”X”.

Ser vi bort fra gdden om energiens dybeste natur og
identitet er det tilsvarende gadefuldt dels hvorfor den
eksisterer, og dels hvorfor den fungerer, som den geor.
Altsa som universel skabeevne. Og ikke nok med det,
men som en skabeevne, der ud af kaos i utallige former
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og tilfelde pa autonom vis frembringer organisation,
harmoni, skenhed og orden. Kort sagt: kosmos. Tilmed i
en sadan grad og et sidan omfang, at en stadigt voksende
skare af naturforskere mere eller mindre modstreebende
begynder at tilslutte sig tanken om intelligent design som
forklaring pa den radende orden, hensigtsmessighed og
formskenhed i naturen. Altsa dette at naturen pa en lang
reekke omrader i strid med det sakaldte objektivitets-
postulat (den videnskabelige materialismes filosofiske
hovedhjernesten) og den ligeledes sékaldte entropilov
(loven for tilvaekst af kaos med tiden) frembringer ting og
sager (fx levende organismer), der uvilkarligt leder tanken
hen pé overlagt projektskabelse og dermed formélspraeget
designvirksomhed i naturen. En designvirksomhed, der
direkte og umiddelbart treekker pa de muligheder, der
knytter sig til verdensenergien som arbejds- og skabe-
evne betragtet. Men det rejser naturligvis spergsmalet
om, hvordan dette gér til, og i endnu hgjere grad: hvad
eller hvem, der star bag og siledes gor sig fortjent til
betegnelsen designer...?

Med hensyn til det sidste af disse to spergsmal — altsa
hvem eller hvad der spiller rollen som designer — svares
der fra Martinus’ side, at det gor den forste af de tre X-
profiler (altsa X1), der jo henferer til princippet skabe-
ren/opleveren og i praksis tegner det initiale Noget — X"
— irollen som ultimativ arsag og ophav til al skabelse i
verdensaltet og i samme forbindelse ogsa rollen som ul-
timativt vidne til skabelsens resultater. Kort sagt fungerer
som levende subjekt med radighed over fanomenerne
livsoplevelse og bevidsthed som en yderste konsekvens
af den fuldbyrdede skabelse. Og vel at maerke: en tilsigtet
konsekvens, idet netop tilvejebringelsen af livsoplevelse
og bevidsthed er det egentlige og sande mal for det
ur-begeer, der som indledningsvis oplyst er drivkraften
bag al den skabelse, verdensaltet under ét presterer, og
som det treenige funktionsprincip udger den ultimative
forudseetning for at kunne gennemfere. Og vel at maerke



gennemfore pa en made, der har frembringelsen af savel
objektive som subjektive faanomener som resultat — for
en stor del af de objektive fenomeners vedkommende
tydeligt preeget af intelligent design.

Men sa ma vi vel ogsé kunne fa foling med dette forste
princip/X1 pa samme made, som vi kan fa foling med
bade det andet og det tredje princip (X2/X3 alias energi/
stof), skulle man mene. Men det synes ikke at vere til-
feeldet. For medens bade stoffet/X3 og energien/X2 i dag
er kendt af alle oplyste mennesker, geelder dette ikke for
det forste princips vedkommende — princippet skaberen/
opleveren/X1. Selv den ihardige naturvidenskab med
fysikken 1 spidsen er uden foling med det og afskriver
derfor dets faktiske eksistens.

Jamen selvfolgelig! For det forste er princippet skaberen/
X1 lige s immaterielt, som tilfeeldet er med dét initiale
Noget/X, det er fremgaet af, og som det tjener. Og for
det andet lader det sig i pagt med sin rolle kun indirekte
registrere i den verden, der omgiver os. Endda i dobbelt
forstand pa den made, at det udspiller sin rolle ’bag’ ska-
beevnens/energiens princip/X2, som vi allerede i forvejen
kun har indirekte foling med, idet energien mht. sin rolle
udspiller denne bag den rolle, stoffet/det skabte/X3 spiller,
og som er det eneste, vi har direkte foling med.

Eller for at sige det lidt enklere samt i overensstemmelse
med Martinus’ sdkaldte hovedsymbol (symbol nr. 11):
Stoffet/det skabte/X3 har vi direkte foling med i hverda-
gen. "Bag’ dette princip ’skjuler’ energien/skabeevnen/X2
sig, som vi dermed kun indirekte har foling med. Og bag
dette princip igen ’skjuler’ princippet skaberen/opleve-
ren/X1 sig, som vi derfor kun dobbelt indirekte har foling
med. Og folgelig er det ikke sa sert, at det er svart at fa
gje pa X1-princippet i den omverden af stof, vi direkte
sanser, og som derfor tegner den umiddelbare virkelighed
for os. Det s& meget mere som det pdgaeldende X1-princip
tilmed er totalt immaterielt i sin natur. Og folgelig ser
det ud, som om verdensenergien i den stoflige omver-
den totalt selvstendigt og dermed autonomt fungerer,
som den ger, og i forbindelse hermed oven i kebet ogsa
frembringer ting og sager, der spontant leder tanken hen
pa intelligent design.

Men nér dét er sagt, skal det ogsé som en trastende ef-
terbemaerkning tilfejes, at medens X 1-princippet af gode
grunde ikke lader sig direkte registrere i den materielle
verden, har vi til gengeeld direkte og umiddelbar foling
med det i vores egen personlige, subjektive livsoplevelse
og bevidsthed, idet det her gor sig galdende som den
centrale instans, vi kalder JEG, og som karakteristisk nok
spiller rollen som det centrum, hvorfra vor personlige
viljeforing og skabelse udgér, og hvortil indtrykkene i
vor daglige livsoplevelse ogsa indgér (jfr. JEG gér, laber,
skriver, spiser, ser, harer, lugter, smager etc.)...

I praksis betyder samspillet mellem de tre X-profiler
som den egentlige pointe, at verdensaltet som sddant
har status som et levende gigantvaesen. Et gigantvasen
Martinus identificerer med begrebet Gud, og som om-
fatter overhovedet ALT, hvad der eksisterer, i forhold
til hvilket mennesker, dyr og planter samt mikrober og
alle mulige andre livsformer — sével her pa Jorden som
helt andre steder i universet — de facto spiller rollen som
livsenheder og gudekvanter. Eller sagt anderledes: tjener
som livsorganer og -celler i det guddommelige alvaesen og
derfor ogsé helt selvfolgeligt har del i guddommens gud-
dommelighed. Alle sammen uden undtagelse!!! Hvilket i
ovrigt bekrafter sig gennem det forhold, at ethvert af disse
gudekvanter ved nermere eftersyn afslorer tilstedeveerel-
sen af alle tre X-profiler i deres kosmiske opbygning og
dermed i lighed med guddommen tegner sig som evigt
fungerende treenige principper — blot i miniformat...

Efterskrift

Som det fremgér, eksisterer der reelt kun ét X. Nemlig
det ”X”, der som et immaterielt, navnlest Noget tjener
som verdensaltets kosmiske ur-grund, og hvoraf alt andet
udspringer. Herunder dé tre arketypiske ur-former, der i
treenigt samspil gor det muligt for det pagaldende initiale
X at frembringe sékaldt subjektiv virkelighed (repraesente-
ret ved livsoplevelse og bevidsthed) og pé dette grundlag
evigt tilfore sig selv status som levende. Som et levende
alveesen af guddommeligt format...

Dybest set er det altsa slet ikke nedvendigt at operere med
begrebet X0, hvis blot man husker at tage i betragtning,
at tallene 1, 2 og 3 pa treenig vis henforer til ét og samme
X. Nemlig det ”X”, der som et initialt og immaterielt,
guddommeligt Noget evigt tjener som falles, kosmisk
grundlag for dé tre ur-funktioner, de pageldende tal er
eksponenter for: skaber/skabeevne/skabt.X0-begrebet
er med andre ord blot en hjlp til at huske denne vig-
tige pointe og i samme forbindelse minde om, at det
initiale, treenige X foruden den allerede manifesterede
virkelighed rummer et uendeligt potentiale af endnu
ikke abenbarede muligheder for skabende udfoldelse.
Et potentiale, Martinus i sin skitsebog fra 1924 be-
navner “det umanifesteredes energi” (diagram nr. 4)...

(Kilde - Martinus: Livets Bog 2 stk. 529-556)
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Ole Therkelsen og OX

v/Sgren Ingemann Larsen

I sidste nummer af Den Ny
VerdensImpuls (nr. 3/2008,
side 43) fremkommer Marti-
nusrddet med en kommentar
i anledning af debatten om
0X. Man udtrykker heri
overraskelse over, at intro-
duktionen af 0X har givet
anledning til sa megen de-
bat. | Martinusradet ser man
abenbart ikke noget problem
med at forklare, hvordan 0X
skal forstés, men nejes med
at konstatere at "Martinus blot valgte nogle nye nuancer
og perspektiver, som han sé ofte gor ved sine hyppige
gentagelser af de enkelte analyser frem gennem veer-
kerne.” 0X er &benbart bare en ny “nuance” eller et nyt
”perspektiv”’, men vi far ikke nogen narmere forklaring
pa denne “nuance”. Og kan forekomsten af 0X med rette
siges at vare et eksempel pa en af Martinus’ hyppige
gentagelser”, nar nu 0X kun er navnt ét sted? — Besyn-
derlig konklusion.

Anderledes forholder det sig med Ole Therkelsens lange
udredning om betydningen af 0X i samme nummer af
Den Ny VerdensImpuls. I den forbindelse er det verd at
bemarke, at Radet understreger, at hvad Ole Therkelsen
eventuelt udtaler vedrerende 0X, star udelukkende for
hans egen private regning og derfor ikke er udtryk for
Martinusinstituttets “officielle” holdning.

Men Ole Therkelsen er den person, Instituttet i sin tid har
betroet opgaven med at feerdigredigere diverse efterladte
Martinusmanuskripter, hvis resultat vi ser i bogen med
titlen ”Den Intellektualiserede Kristendom”, og hvori
0X-afsnittet foreckommer. Dette 1 kombination med, at
Ole Therkelsen tillige holder foredrag om 0X pa Klint,
gor, at Ole Therkelsen ikke er i en position, hvor han kan
udtale sig om 0X, uden at det i et eller andet omfang tillige
kan tages som udtryk for Instituttets holdning. Ellers ma
Instituttet paleegge Ole Therkelsen at undlade at udtale
sig og holde foredrag om 0X.

Med andre ord - nar nu Instituttet ikke selv byder pa nogen

forklaring - pakalder det sig serlig interesse, hvad Ole
Therkelsen har udtalt om 0X, og derfor vil jeg tillade mig
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folgende kommentarer i anledning af Oles ovennavnte
artikel om 0X.

Det mearkverdige er, at anledningen til artiklen angiveligt
er nogle spergsmal, Uwe Thodt har stillet Ole vedrerende
Oles bog om Darwin. Men Uwe spurgte ikke her til 0X.
Sa Uwe har god grund til at undre sig over, at Ole i den
artikel beskaftiger sig sa meget med 0X, som tilfaeldet er,
nar det slet ikke har direkte relation til det, Uwe spurgte
om. Men det er da kun godt, at vi herer Oles tanker om
0X.

Imidlertid kan det vaere sveert at se, at Oles artikel bringer
storre klarhed over, hvordan 0X skal forstas.

Som jeg leeser Ole Therkelsen, forstar han det ene gjeblik
0X som verende en samlebetegnelse eller logisk forud-
setning for X.1+X.2+X.3 og det andet gjeblik som i
hovedtrak” lig med X.1

Det ene gjeblik siger Ole: "I hovedtrak ser jeg ikke selv
nogen vasensforskel mellem X1 og 0X, men jeg oplever
alligevel en ny padagogisk dimension ved indferelsen af
begrebet 0X.” - Og Ole: "Der er saledes ikke tale om, at
Martinus med indferelsen af begrebet 0X ville rette pa
nogle misforstaelser eller fejl i hovedverket, men snarere
at han ville give en ny og hgjere vinkling pA Guddommens
jeg og det immaterielle.”

Og det naeste gjeblik haevder Ole en ”matematisk” forskel
mellem 0X og X.1. Hvordan kan 0X det ene gjeblik i
hovedtraek” vaere lig med X.1 og det naste gjeblik vaere
matematisk forskellig? Hvor er logikken her?




Det bliver rigtig forvirrende, nér Ole haevder, at 0X er lig
med X.1 som en samlebetegnelse for X.1+X.2+X.3. Ole
kan godt se, at det ikke er serligt let at forstd, s& kun ved
hjeelp af "mikrointuition” mener Ole, at det giver mening.
Hvad mikrointuition er, far vi ikke noget at vide om, men
Ole er abenbart 1 besiddelse af denne sans. Det neermeste,
man kommer, er, at denne mikrointuition abenbart er no-
get, der treeder til, nar logikken slipper op. Jeg tror, Ole
far meget sveert ved at fa Martinus til at skrive under pa,
at “intuition” er noget, der er haevet over logik - endda
matematisk logik.

Men det er abenbart et kardinalpunkt i Oles forstéelse af
0X, at X.1 betegner X.1+X.2+X.3, som Martinus skulle
have brugt som “en padagogisk forenkling”. Men kan
dette dokumenteres? - Jeg mener ikke, jeg har set noget
sted, hvor Martinus direkte skriver, at X.1 betegner
X.1+X.2+X.3. Vi savner en dokumentation fra Ole her.

I det hele taget er Oles artikel praeget af fraveeret af do-
kumentation.

Fx pastar Ole, at 0X er udtryk for nogle for ”hgje” ana-
lyser. Ole: ”Nar Martinus netop pa dette sted afbred sit
arbejde med denne bog, var det fordi han med 0X endnu
engang var gledet over i analyser, der var alt for hgje i
forhold til bogens formal”. Hvorfra ved Ole, at det var
det, der fandt sted? - Det kan sikkert udmaerket doku-
menteres, at Martinus har sagt, at han var i gang med
nogle dybe analyser, men det kan ikke dokumenteres, at
netop 0X-afsnittet var et resultat af det. Ole navner jo
selv til dokumentation, at Martinus til venner og med-
arbejdere har omtalt, at han var i gang med analyser af
”Guddommen og guldglorien”. Men eftersom der intet
i 0X-afsnittet stdr om “guldglorien”, kunne det da tyde
pa, at 0X-afsnittet ikke er et af de steder, hvor Martinus
kom ”for dybt” i sine analyser.

I gvrigt er det interessant at notere sig, at Ole refererer
Martinus for at have sagt, ”at han gang pd gang kom
ind 1 alt for hgje analyser, analyser som folk i dag slet
ikke havde brug for, og som de maske forst ville kunne
forsta om flere hundrede eller om et par tusinde ar”. Ole
antager - uden dokumentation - at en af disse analyser er
at finde i 0X-afsnittet. Og hvis vi - trods fraver af denne
dokumentation - alligevel antager, at det er tilfeeldet, kan
det undre, at Ole selv mener, at han forstar dette afsnit,
nar vi andre forst vil kunne forsté det om “flere hundrede
eller om et par tusinde &r”. Er Ole virkelig "flere hundrede
eller et par tusinde ar” forud for os andre? - For man ma
vel antage, at han har forstéet det, siden han og Rédet har
ment at kunne udgive det i Martinus’ navn.

Et meget interessant afsnit er folgende:

Ole: "Men Martinus segte netop et enestdende udtryk,

som han fandt i 0X, hvor han ikke brugte punktummer.
Ved at bruge punktummer som f.eks. i et eventuelt 0.1.
eller X.0 markeres jo, at to forskellige enheder kobles
sammen, og det indikerer en begyndende optaelling, som
ved de tre X-er. Med et begreb 0.1., matte man vel ogsa
kunne tale om 0.2. og 0.3., men det ville jo fuldstendigt
bryde med hele Martinus’ X-terminologi.” - Udover at Ole
helt mangler at dokumentere, at ”Martinus segte netop
et enestdende udtryk, som han fandt i 0X, hvor han ikke
brugte punktummer” (hvad ved Ole dog om, hvad Marti-
nus “her sggte” ....), mangler vi ogsd dokumentation for,
at der ligger en pointe i, at der ikke er punktum mellem 0
og X. Hvor ved Ole fra, at det for Martinus beted noget,
om der var punktum mellem 0 og X eller ej?

Det interessante ved dette er, at Martinus faktisk ikke var
konsekvent med hensyn til, om han lod X efterfolge af
punktum eller ej. Ved at studere de originale udgaver af
Livets Bog, vil man finde bade formerne "X 17, ”X.1”
og ”X.1.”. Og endda ogsa ”X-1”. Men formen ”X1” -
som Ole i sine “matematiske” spekulationer antager, at
Martinus bevidst og systematisk har brugt - findes sa vidt
jeg kan se slet ikke i Livets Bog. Men hvorfra har Ole sa
X1? - Det har Ole fra de nye udgaver, om hvilke Radet
og Ole Therkelsen steedigt og vedholdende fastholder,
at de ikke er andret i ”indholdet”, men kun i ”formen”.
Her har man nemlig - sé vidt jeg kan se - konsekvent alle
steder endret til ”X1”.

Med andre ord baserer Oles matematiske spekulationer
om fravaeret af punktum mellem ”X” og ”1” sig pa et
falsk grundlag, som han selv - ved at tillade aendringer i
originalen - har veeret med til at skabe. Dette viser endnu
engang, at Martinus skal tages bogstavelig, nar han gang
pa gang beder om, at der ”ikke ma flyttes et komma” i
hans veerk. Mon ikke dette ogsa geelder punktummer? -
Efter dette ma man da habe, at flere efterhanden forstar,
at vi ikke skal andre noget som helst i Martinus’ vaerk
eller i det hele taget forsege at redigere i det.

Tragisk nok er Rédet for nuvaerende mere optaget af
ved enhver given lejlighed at paberdbe sig en tvivlsom
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privatejendomsretlig copyright end at serge for, at Mar-
tinus’ veerk ikke undergér @ndringer. Vi er i den aparte
situation, at ingen af dem, som Radet ensker at genere og
laegge hindringer i vejen for ved hjelp af copyrightvabnet,
nogensinde selv kunne dremme om at a&ndre i verket.
Det er kun Rédet selv, som netop er sat til at serge for, at
@ndringerne ikke finder sted, der foretager disse @&ndrin-
ger. Og uden for Instituttet er vi - pa grund af copyright’en
- magteslose tilskuere til sceneriet. Copyright’en skulle
jo netop tjene til at beskytte vaerket mod endringer, nu
bruges den i stedet af Radet og Instituttet som et skjold,
sd andre udenfor er forhindret i at beskytte vaerket mod
disse @ndringer. Samtidig med, at den bruges til at bremse
udbredelsen af Martinus’ veerk. I sandhed en bizar situa-
tion, som det er meget sveert at se skulle harmonere med
Martinus’ ensker og vare i Sagens interesse.

Til stette for Oles matematiske forklaring pé forskellen
mellem X.1 og 0X (som Ole i gvrigt ikke i hovedtraek
ser er vasensforskellige”) henviser Ole endvidere til
studier hos numerolog og handlaser Per Jan Neergaard
og en bog forfattet af samme. Hvad Per Jan Neergaard
og dennes bog specifikt bidrager med til oplysning om
betydningen af 0X, er ikke klart for mig. Men jeg kan ikke
tro, at Martinus har lagt sine analyser séledes til rette, at
man for at forsta disse er nedt til at studere numerologi
og talmystik. Jeg tror med andre ord ikke pa, at der er
nogen pointe at hente her heller.

I parentes bemaerket ser vi, at samme Per Jan Neergaard,
hvis erhverv det er at tilbyde handtydning (ga selv ind
pa http://perjan.dk), nu udger en del af Martinusradet
(maske pé Oles anbefaling?). Det kan dokumenteres, at
Martinus i sin tid gjorde meget for at holde sine analyser
“rene” for sammenblanding og udvanding med andre
”andsdiscipliner”, sdsom clairvoyance, astrologi og
handlaesning — uden at han dog dermed principielt tog
afstand fra sddanne discipliner. Der er derfor al mulig
grund til at formode, at dette ikke var gaet i Martinus’
tid, og det tegner dystert for fremtiden, hvis radet agter
fremover at supplere sig selv efter det princip. — Dermed
ikke sagt — skal det steerkt understreges - at Per Jan ikke
udmerket kan veere bade begavet, intelligent og sympa-
tisk, jeg kender ham slet ikke personligt. Men med den
professionelle profil, han har valgt, ber han ikke kunne
veere med til at tegne Martinusradet.

Afslutningsvis vil jeg sige, at jeg tror, at grunden til, at
sd mange fristes til at tage 0X serigst som et ny begreb
hos Martinus, er, at vi pd vores nuverende stade - og
det geelder antagelig ogsa Ole Therkelsen og Per-Bruus
Jensen - ikke er bevidst i vores jegs identitet med guddom-
mens jeg. Vi ’savner” derfor et begreb, der kan adskille
guddommens jeg fra gudesennernes jeger. Men et sddant
begreb opererer Martinus ikke med. Indtil vi selv far
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kosmisk bevidsthed og bliver bevidst i denne identitet,
ma vingjes med at henholde os til den logiske forklaring,
vi far fra Martinus, nemlig at eftersom jeget dybest set er
immaterielt og saledes ikke kan inddeles i "individer”,
har gudesennerne dette jeg tilfaelles med guddommen.
Og dette immaterielle jeg er derfor i begge tilfelde X.1
og kan ikke veere henholdsvis 0X og X.1. Der er derfor
ikke ”plads” til 0X nogen steder.

Livets Bog III, stk 1008:

“Da ingen som helst Oplevelse kan blive til uden
netop i Kraft af, at den er en Afsloring af et eksisterende
., Noget s Afvigelse fra ,, Materie” eller ,, Beveegelse”, kan
dette ,,Noget” dermed kun eksistere som ,, Beveegelsen”’s
Kontrast. Men ,, Beveegelsen s absolutte Kontrast kan jo
kun veere det ,, faste Punkt”. Dette ,, faste Punkt” er Livets
absolutte Akse. Om dette Punkt drejer hele Tilveerelsen
sig. En hvilken som helst Oplevelse af Liv kan altsaa i sin
dybeste Analyse kun veere sit Ophavs bevidste eller ube-
vidste ldentitetsfornemmelse med dette ,, Beveegelserne s
,faste Punkt”.

Det er rigtigt, at denne Identitetsfornemmelse, indtil
dens Ophav har naaet ,,den store Fadsel” eller ,,kosmiske
Bevidsthed”, er indpakket i en ,,timelig” Emballage eller
er camoufleret i Maal- og Vegtfacitter. I dette Tidsrum
har Vasenet derfor ikke nogen sarlig Glaede af denne
sin Identitet med det uforanderlige ,,evige Noget”, men
tror sig eet med ,,Materien”, tror sig eet med Stovet,
med Tilintetgorelse, med Daden. Men i denne mentale
Morkeperiode i dets Spiralkredsleb nerer det alligevel
dybt i sit Indre et mere eller mindre bevidst lenligt Haab
om denne dets Identitet med Udedeligheden og dermed
med Uendeligheden eller Guddommen. Og det er for at
stimulere og lette Adgangen til den virkelige Oplevelse af
Genstanden for dette Haab, at vi her har belyst det ,,evige
Noget” i Vaesenet som udgerende dets eneste absolutte
,,faste Punkt”.

mail@ingemannlarsen.dk - http://0x.ingemannlarsen.dk

(hvor denne artikel og andre om 0x kan findes)




Martinus ufzaerdige manukripter
set ud fra Gavebrev og Strukturen

v//Mischa Lim

I de senere ar har man
ofte hert rddet for Mar-
tinus Institut referere
til det Gavebrev af 18.
juni 1980, som Martinus
oprettede, inden han |
forlod det fysiske plan.
Det er is@r én passage
1 Gavebrevet, som radet
fremhaver, og hvorved
man retfeerdigger udgivelsen af Martinus’ uferdige ma-
nuskripter. Senest navner Ole Therkelsen Gavebrevet
i sin artikel i Den Ny Verdensimpuls 3/2008, og han
skriver:

Mischa og Martinus

”Martinus testamenterede hele sit veerk til den selv-
ejende institution Martinus Institut, og gav Institut-
tet retten til at feerdiggore ikke afsluttede arbejder.”
(Se Gavebrevet pa www.martinus.dk)

Men Martinus oprettede hele to testamenter, bade
ovennavnte Gavebrev samt den sakaldte Struktur, som
Martinus underviste sit rdd i de sidste mange ér af'sit liv.
Ordlyden af dette sidste testamente er gengivet i Struk-
turbogen pa side 4, og her siger Martinus:

”Strukturen skal veere mit testamente for min Sags
overdragelse til dens trofaste og keerlige med arbej-
dere efter mit opher pa det fysiske plan.”

(Martinus i brev til medarbejdere den 28. april 1972

Gavebrevets mission

Gavebrevet blev oprettet, fordi det var Martinus’ fysiske -
eller man kan ogsé kalde det for hans verdslige testamente
- og det blev oprettet, inden han forlod det fysiske plan.
Dermed ville Martinus sikre sig, at det var Martinus In-
stitut og ingen anden, der arvede hans livsvaerk. Et sadant
testamente er nedvendigt i vor fysiske verden, og for at
undgd misforstéelser lod Martinus sit Gavebrev udpensle
indtil mindste detalje. Havde Martinus f.eks. undladt
formuleringen: Retten til at feerdiggore ikke afsluttede
arbejder, sé ville eventuelle arvinger kunne anfzegte dette
og ville kunne gore krav pé dén del af Martinus livsveark.
Men netop fordi Martinus var sé utrolig samvittigheds-

fuld i alt, hvad han foretog sig, blev formuleringen af
hans verdslige testamente s& detaljeret, at der ikke var
tvivl om, hvem der skulle arve hans Sag. Med den klare
formulering ville Martinus ikke kun beskytte sit livsvaerk,
men i aller hgjeste grad ogsé sit rad. Dét og intet andet
var Martinus fysiske testamentes mission.

Hvis man absolut vi/ udgive de ufaerdige manuskripter, sa
kan man godt gere det, for det kan ingen jordisk myndig-
hed sige noget til det, for som det fremgér af Gavebrevet,
har Martinus Institut fiet overdraget den juridiske ret
hertil. Men her kommer Strukturen sa ind.

Strukturens mission

Udover den nevnte verdslige side af Sagen mé vi ikke
glemme, at Sagen ogsé har en dndelig side, og derfor ma
man sige: Vi vil sa gerne udgive disse manuskripter, men
kan vi nu ogsa det?

Og hvem kan svare pa det? Det kan Strukturen, for
Strukturen er Sagens dndelige testamente og er Marti-
nus’ anvisninger pa, hvordan vi skal forvalte vores arv.
Hvad er da Strukturen, og hvordan er den blevet til?

Martinus underviste som sagt sit rad i nasten ti ar i
Strukturen, hans andelige testamente. Alt blev optaget
pa band og udskrevet og givet til alle, der deltog i disse
meder. Dette andelige testamente er et aktivt og et evigt
testamente, som viser vejen til den nye verdenskultur, og
som vi — og ogsé radet — skal arbejde efter hvert eneste
sekund af vores liv. Sa nar der tales, handles og treeffes
beslutninger inden for Sagen, sé skal det ske i overens-
stemmelse med Strukturen.

Ufzerdige manuskripter
uden forklaring

Med hensyn til de ufaerdige arbejder sa omtales disse ogsa
i Strukturen, og eftersom radet de seneste &r har vaeret
og stadig er i gang med at bearbejde disse manuskripter
med henblik pa udgivelse, vil det vaere en god id¢ at se
pa, hvad Strukturen siger herom. Lige nu er man i folge
Ole Therkelsens fornavnte artikel i gang med at forberede
en femte symbolbog til udgivelse.
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Om lige netop disse symboler siger Martinus:
”Symbolforklaringerne skal skrives af mig. De er i
mig, og jeg kan ikke overfere dem i andre mennesker.
Skal de skrives, sa skal de skrives af mig.” (Martinus
i Strukturen, rddsmeade 27.08.74)

”Jeg har jo lavet symbolerne for analyserne. Der ligger
ingen szerlig forklaring af mig til de nye symboler, og
derfor mener jeg, at hvis nogen far ret til at fortszette,
hvad kommer der sa ud af det? Nogen tror jo, at de
ved meget mere, end de ved. Heldigvis ikke alle, men
der er altid nogle, som mener, de ved det hele, og at de
nemt kan lave det faerdigt. Men hvad bliver der sa ud
af det?” (Martinus i Strukturen, rddsmede 5.8.80)

Martinus enskede altsa ikke, at disse mangelfuldt forklare-
de symboler blev udgivet. Og han begrunder ogsa hvorfor:
”Og det er slet ikke noget, der er nedvendigt for men-
neskene, for det kommer de til af sig selv. Missionen
er allerede lavet feerdig for leenge siden. Skulle det
komme an pa det, er der rigeligt materiale til, at man
kan fi kosmisk bevidsthed.” (Martinus i Strukturen,
radsmade 27.08.74)

Manuskripternes fremtid

Martinus var i arenes lob meget optaget af, hvad der
skulle ske med hans ikke afsluttede arbejder, og et lille
ars tid inden sin bortgang fra det fysiske plan kom han
med flere muligheder: ”Jeg har sidan en masse stof
liggende. Maske kan jeg na at fa skrevet i al fald det
fjerde bind (DEV4) ferdig, og maske kan jeg sa ...
og nogle andre kan maske godt ... stoffet kan jo godt
reguleres ... nogle andre kan méaske godt skrive dette
stof for sig selv. Sadan ligger landet hos mig.” (Marti-
nus i Strukturen, radsmedet den 29. januar 1980)

Martinus bruger ordet *mdske’ indtil flere gange. Det er
tydeligt, at Martinus har forsegt at finde ud af, hvad der
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skulle ske med hans uferdige manuskripter efter hans
bortgang. Men pé davaerende tidspunkt havde Martinus
endnu ikke en lesning pa dette. Den beslutning kom forst
til ham pa hans sidste aften pa det fysiske plan. Jeg sad
ved hans seng pé hospitalet og pludselig sagde han klart
og meget bestemt: 1) ”Der skal ikke udgives noget mere.”
Og efter en pause: 2) ”Det er feerdigt, som det er.” (Dette
meddelte jeg rdadet i brev af 9. sept. 2004).

En hgjere vilje bestemmer

Pé baggrund af ovennavnte er det tydeligt, at hverken
Martinus’ Gavebrev eller Instituttets Samarbejdsstruktur
stotter radet i deres antagelse af, at Martinus enskede, at
hans efterladte og ufaerdige arbejder skulle bearbejdes og
udgives. Det ses tydeligt, at Instituttet gar imod sin egen
Struktur, en Struktur, som de jo skal vaere vogtere af.

”Det skal rigtigt pointeres, at det ikke er jeres vilje, der
skal fremmes — det er en hgjere, og I er kun vogtere
af, at det bliver efter denne hgjere vilje.” (Martinus i
Strukturen, rddsmede 25.09.74)

Begge testamenter er nodvendige, men har hver deres
mission. I feellesskab beskytter de menneskehedens arv
og giver os frihed i vores arbejde, sa vi kan fremsta su-
verene over for omverdenen. Vi er herre i eget hus og
kan forvalte vores arv til gleede for alt og alle. Blot vi
overholder landets love, s& kan ingen myndighed blande
sig, for det har Martinus serget for med sit verdslige
testamente. Og dermed gives der plads til arbejdet med
det andelige testamente, Strukturen og vor andelige arv.
For her er det Guds vilje, der taler, og det skal vi vere
lydhere overfor, ligesom vi skal vaere vogtere af, at det
bliver efter denne hgjere vilje.




(O pen maskuve oc
DEN FEMININE vef . Martfuus.

v/Toni Bjerremose

I Livets bog I, kap. 5, skriver Martinus om jordmenne-
skehedens modtagelighed for den ny verdensimpuls og
beskriver i detaljer 2 forskellige mennesketyper, nemlig
intelligensmennesket og folelsesmennesket. Intelligens-
mennesket har for megen intelligens i forhold til folelse,
og folelsesmennesket har for meget folelse i forhold til
intelligens. Med udviklingen nar begge typer til sidst
frem til at blive det, Martinus kalder ligevaegtsmennesker
med intelligens og folelse i balance. Men selvom ende-
malet altsa er det samme, er vejen dertil meget forskellig
for de 2 typer.

For i det hele taget at kunne laese Martinus ma vi vaere
i besiddelse af en nogenlunde ligelig blanding af intel-
ligens og folelse. Hvis vi mangler intelligens, vil vi ikke
fatte analyserne, og hvis vi mangler folelse, vil vi afvise
dem som fantasifuldt nonsens. Er intelligens og felelse
derimod i rimelig balance, forstar vi analyserne et langt
stykke af vejen, fordi vi kan forbinde dem med vore
egne erfaringer.

Jeg mener altsa, at der er 2 veje til Martinus: Den ma-
skuline vej, dvs. intelligensens vej, hvor intelligensen
dominerer en smule over folelsen, og den feminine vej,
dvs. felelsernes vej, hvor felelserne dominerer en smule
over intelligensen. Den maskuline vej bruges oftest af
maend, og den feminine vej som oftest af kvinder.

Det er derfor 2 forskellige mennesketyper med hver sin
tilgang til Martinus: Det folsomme intelligensmenneske,
som Martinus benavner “den humane ateist”, og det
intelligente folelsesmen-
neske eller den kloge
humanist. Den forste
type er som oftest mand,
og den anden type som
oftest kvinde.

Hjertets intel-
ligens

Filosoffen John Engel-
brecht siger, at mand
ved mest, mens kvinder
forstir mest, og selvom
det nok er lidt af en

generalisering, er det nok rigtigt, at det ikke kun er med
hjernens intelligens, at vi forstar, men ogsa med hjertets
intelligens - forst da forstas tingene fuldt ud.

Filosoffen og videnskabsmanden Blaise Pascal skrev
engang i 1600-tallet, at hjertet har sine grunde, som
forstanden ikke kender, og det er ligesa sandt i dag som
dengang.

Hvad er vigtigst?

Da de fleste beger i sekunderlitteraturen og ligeledes
mange artikler om Martinus er skrevet af mend, er der
derfor en overvagt af bager og artikler, der er skrevet
af og til felsomme intelligensmennesker, altsé et meget
intellektuelt littereert materiale, der naesten kraever, at
man har en akademisk uddannelse, for overhovedet at
fatte bare noget af det. Det kan meget let blive en gold
jongleren rundt med analyserne udelukkende for den
intellektuelle forngjelses skyld, og der er en vis tendens
til at fortabe sig 1 tankekonstruktioner, og derved glemme
det allervigtigste: nemlig at leve analyserne!

Det ligger snublende neer at blive hovmodig over al sin
intelligens og glemme at arbejde pa at udvikle ydmyghed.
Jeg fornemmer ogsa en vis kulde i alt dette, og bliver i
hvert fald ikke varm om hjertet af det! Der bliver for
megen intelligens og for lidt folelse i disse skrifter, idet det
kun er min intelligens, der nas, og ikke mit hjerte. Derfor
lader diskussioner f. eks. for og imod X0 mig fuldstendig
kold — jeg tror nemlig ikke, at noget levende menneske
kan fatte noget sd uhand-
gribeligt som det. Er det
for evrigt ikke ogsa lige-
gyldigt, sé leenge vi ikke
elsker vor naeste som os
selv og kan tilgive alt og
alle altid? Nar vi engang
far kosmisk bevidsthed,
kan vi ga pa opdagelse i
X0, hvis vi da til den tid
synes, at det er serligt
vigtigt!

Der er ikke skrevet me-
get til det intelligente
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folelsesmenneske, der derved nasten udelukkende er
henvist til selve kilden, altsa Martinus’ egne vaerker, som
for gvrigt ofte er lettere at leese end mange af sekundeerlit-
teraturens beger og artikler!

Den materialistiske videnskab og
andsvidenskaben.

Mit indtryk er, at sekundeerlitteraturens intelligente skri-
benter gnsker at tiltreekke de materialistiske videnskabs-
mend, for at Martinus’ &ndsvidenskab pa en eller anden
made kan blive anerkendt som videnskab, og dermed
taget serigst. Problemet er bare, at ingen materialistisk
videnskabsmand med respekt for sig selv vil rere andsvi-
denskaben med en ildtang! Han vil, indtil han af livet selv
fér de folelseserfaringer, han mangler for at kunne forsta
den, bekempe den som uvidenskabelig. Det nytter altsa
ikke at forsege at teekkes den materialistiske videnskab
— den har nemlig endnu ikke brug for Martinus.

Selvom det naturligvis kan vaere udmaerket at skrive dok-
tordisputatser eller lignende for at gore den akademiske
verden opmerksom pa Martinus, er det maske bedst, hvis
man forst gransker sine egne motiver hertil. Er det for i
al beskedenhed, og fordi man ikke kan lade veere, eller er
det for at forsege at glimre i den akademiske verden og
derved tjene sig selv og sine egne ambitioner, i stedet for
som en Jesus eller Martinus at tjene sine medmennesker
og derved sig selv?

De forste skal blive de sidste

Men det er selvfolgelig ikke sé glamourgst stille og roligt,
i al ydmyghed og i det skjulte at tjene sine medvesener,
selvom det nok bringer en hurtigere frem til kosmisk
bevidsthed! Jesus siger, at de forste skal blive de sidste,
og de sidste de forste. Var det maske os, han tenkte pa
- vi, der som de forste pa jorden medte Martinus’ ands-
videnskab? Hvis denne viden stiger os til hovedet, og vi

glemmer ydmygheden og nestekarligheden, bliver det
maske os, der sidst af alle far kosmisk bevidsthed!

Nogle nedtoner maske folelsesenergien, fordi de er bange
for at blive betragtet som tilherende en nyreligios sekt, og
hvad s&? Der er alligevel langt til det almindelige men-
neskes forstaelse af andsvidenskaben, fordi de fleste kun
onsker et enten eller — altsa enten religion eller videnskab
- og ikke et bade og, som andsvidenskaben jo er.

Den maskuline og feminine pol

Mit indtryk er, at mange ensker at nedtone den feminine
side 1 andsvidenskaben ved at promovere den maskuline
side, men Martinus brugte selv i “Livets bog” skiftevis sin
maskuline og sin feminine pol, nar han skrev de forskel-
lige afsnit. Ingrid Okkels har fortalt, at Martinus i tekst,
skrevet med almindelig tekst, markerede, at han havde
brugt sin maskuline pol, og i tekst, skrevet i kursiv, mar-
kerede, at han havde brugt sin feminine pol. Han svingede
altsa hele tiden mellem den maskuline og den feminine
pol. Det er méske ogsa derfor, at Martinus kaldte sin sag
for &ndsvidenskaben — det feminine princip i form af énd,
og det maskuline princip i form af videnskab, der herved
bliver forenet og danner en ubrydelig enhed.

Brug det i praksis!

Enhver af os kan gennem vort eksempel pavirke vor om-
verden. Vi kan hver dag forsgge, som Martinus kalder det,
at vaere som sole. Andre mennesker vil l&egge meerke til,
at vi udsender kerlighed, forstéelse og tilgivelse. Pa den
made overvinder man alle forhindringer og nar direkte
frem til det bedste og smukkeste i hver og en af os.

Ved at tale til intelligensen alene og fremlegge andsvi-
denskaben teoretisk, nar man kun frem til de fa, men ved
i praksis at bruge analyserne til at udeve kerlighed og
forstaelse taler man til menneskers hjerter, og nar derfor
frem til alle!

L

pa nastekeerlighed.

camouflere krig og magtmisbrug.

Martinus i artiklen ”To slags sult” (28/6-1948)
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Apropos regeringens argumenter for at gogre Danmark til en krigsferende nation:

Rent teoretisk eksisterer der allerede en fornemmelse af, at aggression og magtudfoldelse er noget negativt.
Det medforer, at man camouflerer sine krigshandlinger og sine begaer. Det galder om i den ydre fremtraeden
at fa det til at se ud, som om det er helt andre ensker, der ligger bagved, ensker, som er uselviske og baseret

Folk skal suggereres til at tro, at krigshandlingerne er forsvar for humanitet, moral og menneskelighed. Propa-
ganda er lggnens triumf, det er autoriseret anvendelse af camouflage og demoralisering. Men trods alt afslarer
propagandaen, at en ny og sterre kraft er ved at bryde frem i menneskenes sind, ellers behevede man ikke at



The Secret

- Hemmeligheden
Af Rhonda Byrne
Borgens forlag 2007

198 sma sider - 250 kr

ISBN 87-21-02999-9

anm. Ruth Olsen

Forst fik australieren Rhonda Byrne lavet en film med
denne titel, og derudfra blev denne bog til, hvis medvir-
kende stort set alle er fra USA. Det, Rhonda pludselig
havde opdaget, var hvad vi kalder "loven for tiltraekning”,
og som forfattere i USA havde skrevet om i artier pa
forskellig made, bl.a. i bogen om Silvametoden, ja som
Jesus faktisk havde fortalt om for 2000 ar siden (Matt.
21,22).

Men for Rhonda havde det altsé veaeret en hemmelighed,
indtil hun i en livskrise fik gje pa den og opsegte folk, der
havde skrevet om den. Layout-maessigt er det en smart
lille bog, eventyragtig, men for mig at se er indholdet lidt
overfladisk. Der foreckommer en masse pastande, som
ikke er logisk underbyggede, hvorfor vi er overladt til
at tro pa dem. Maske er jeg, fordi jeg kender Martinus’
logiske analyser, blevet lidt for kraevende, for det er ellers
pa mange mader en sympatisk og kearlig bog.

Bogen virker dog meget amerikansk ved sit fokus pa at
kunne tiltreekke sig materiel velstand, godt helbred og
en partner. Og sit fokus pa troen. Den siger mange gode
og rigtige ting om karligheden som universel kraft, men
navner for lidt om forudsaetningerne for at opné det,
man ensker. Den far det nermest til at se ud, som om
“universet” er et tag-selv-bord.

F.eks. kan man lese (s.6): "Hvorfor tror du, at 1% af
befolkningen tjener omkring 96% af de penge, der tje-
nes?” .. fordi ”de forstar hemmeligheden”...”De teenker
tanker om overflod og rigdom, og de tillader ikke tanker
i modstrid med dette at sld rod i deres sind. Uanset om
de er klar over det eller ej, er det deres altoverskyggende
tanker om rigdom, der har bragt rigdom til dem. Det er
loven om tiltreekning i funktion.”

Her ser det altsa ud, som om gradighed belonnes. (Hvad
den aktuelle finanskrise synes at dementere) Loven om
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tiltreekning er ikke sé enkel, som denne bog giver ind-
tryk af. Der er f.eks. noget, der hedder karma. Hvis din
inkarnationsplan gar ud pa, at du i dette liv skal heste
nogle nadvendige lidelseserfaringer, kan du ikke ved ben
eller nok sa mange ensker @ndre pa det. (Jfr. Martinus i
”Bennens mysterium” kap. 8) Men du kan enske og fa
styrke til at klare lidelserne.

Bogen har nogle, hvad jeg vil kalde "losagtige pastande”.
F.eks. pastas der (s. 58), at hvis du har et fedmeproblem,
skyldes det, at du tenker “’fede tanker”, og sa snart du
holder op med det, vil du tabe dig —uanset hvad du spiser!
Som om man kan @&ndre den slags kun med tanker. Der
ma nu engang ogsd handling til. Men ifelge denne bog
synes det kun at vare et spergsmal om at tenke rigtigt
og tro nok pa det. Hvis du ikke far det, du ensker, er det
fordi du alligevel ikke teenkte rigtigt og troede nok. Altsa
din egen skyld!

I det store og hele forekommer bogen mig meget optaget
af noget selvisk. Det er ikke nastekerligheden, der er
fokus péa. Loven om tiltreekning er reel og logisk nok, det
kan man laese 1 Else Byskovs bog. Hvis "the secret”, film
som bog, kan fa mennesker til at blive andeligt sogende
pa et dybere plan, er det jo udmaerket med sadanne po-
pulariserede udgaver.

Samfund uden Gud
Af Phil Zuckerman

Forlaget Univers

228 sider - 249 kr

ISBN 8791668210

Samfund uden

Gud

Anm. Ruth Olsen

En amerikansk sociolog kom til Arhus for i et ar at forske
i det, der set fra USA er et mysterium, nemlig: hvordan
kan det veere, at de to samfund (Danmark og Sverige),
der er de mindst religiost troende i verden, samtidig er
de mest humane, med hej velstand og lav kriminalitet.
Det kom der denne bog ud af.

Han gik rundt og spurgte folk om deres livsvaerdier, hvad
de troede pa og om de troede pa Gud, og undrede sig over,

23



hvordan man kan have en s& hgj moralsk standard uden
at tro pa Gud og Biblen. Hans sammenligningsgrundlag
er det USA, hvor flertallet er meget religigse, men hvor
samfundet er ret inhumant med stor ulighed, fattigdom
og kriminalitet.

Havde han kendt til Martinus’ verdensbillede, havde
han haft den logiske forklaring, nemlig at den humane
moralske standard athaenger af individernes lidelseserfa-
ringer gennem mange liv og ikke af religios tro. Nar det
er lykkedes de skandinaviske lande at opbygge rimelige
velferdssamfund, skyldes det altsd, at der her er inkarne-
ret mange med forholdsvis hgj andelig udvikling. Altsa at
de fleste her har overstaet de verste jordiske lidelser.

Det forfatteren imidlertid opdager, nér han prever at ga
dybere ind i folks manglende gudstro, er at for mange er
det faktisk kun kirkens Gud, de ikke tror pd. Mange har
deres egen private gudsopfattelse, som de dog har sveert
ved at konkretisere. Men i det hele taget er religiose
emner noget, der ikke optager sindene endsige noget,
man snakker om. Emner som himmel og helvede anses
narmest som noget komisk. Det undrer ogsé forfatteren,
at selv uden en religion er folk flest ikke bange for at dg,
end ikke de gamle der er teet pa.

I bogen er der i gvrigt en lille historie om en ung mand,
en af de fa der abent havde erkleret, han troede pa den
kristne Gud, som forfatteren traf igen, da han var tilbage
i USA. Under sit ars studieophold i USA havde den unge
mand besogt forskellige kirker, som der jo er mange af i
det land. De oplevelser, han her havde faet, havde gjort
ham til ateist, betroede han forfatteren. Den suggestion
og manipulation, han havde folt sig udsat for, havde
vakt hans afsky. Det var ikke en kristendom, han bred
sig om!

Denne bog vil maske ikke sige danskere (og svenskere,
de er ogsa en del af de udforskede) sa meget, men for
amerikanerne (og andre superreligiose) mé den vaekke
til eftertanke. For nér det ikke er religionen, der forbed-
rer mennesket, hvad er det sa? Og hvad er det, der er
grundlaget for et humant samfund? Med Martinus ved
vi det godt, og med tiden finder resten af verden ogsa
ud af det.

Esperanto
— den direkte metode
Af Stano Marcek

DEN DIREKTE

Esperatoforeningen 2007
115 sider - 100 kr

anm. Ruth Olsen
ISBN 80-89-312-03-0
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I den forgangne sommer havde Jonas et populart espe-
ranto-kursus pd Martinus-centeret i Klint. [ den anledning
blev jeg klar over, at bogbiksen manglede noget i sit bog-
sortiment, nemlig en leerebog i esperanto. Sa det har vi nu,
en fin een med mange billeder og en meget peedagogisk
tilgang til stoffet. Den ser nem ud.

Hvis jeg havde varet noget yngre, ville jeg gerne give
mig til at leere det sprog, for det giver jo adgang til et
efterhdnden stort globalt netvaerk, og for rejselystne giver
det mulighed for billige overnatninger rundt om i verden
hos folk, man kan tale med. I naste inkarnation vil jeg
leere det, har jeg besluttet.

Vi er nadt til at have et faelles globalt sprog, hvis jordens
folk skal forenes, og jeg tror - ligesom Martinus gjorde
— at det bliver esperanto. En skenne dag.

Dremmehealeren
Af Adam

Borgens forlag 2008

144 sider - 169 kr

ISBN 87-21-03036-0

En sand beretning om
mirakelhelbredelse

Anm. Ruth Olsen BORGEN

Forfatteren, der kun kalder sig Adam, er angiveligt kun
16 ér og stadig en skoledreng, men efter bogens indhold
at demme virker han utrolig moden og indsigtsfuld. Man
kunne godt tro, der her er tale om en af de ”indigobern”
(stjernebern), vi har hert om skulle inkarnere pa jorden
1 disse ar.

Han forteeller, hvordan han kan se energier, der normalt
ikke kan sanses, og om hvordan han med koncentreret
tankekraft kan @ndre i det energimenster, som ligger
bag et menneskes sygdom. I begyndelsen virkede den
ekstraordinaere sanseevne forstyrrende, og han pravede at
undertrykke den, men v.hj.a. kloge foreldre fik han kon-
takt med mennesker, der kunne hjaelpe ham med at forsta
den og efterhanden ad erfaringens vej ogsé styre den.

I dag betragter han sine evner som en gave, han har faet
for at kunne hjaelpe andre. Han er helt bevidst om, at det
ikke nytter at fjerne en persons dérlige energier, hvis ikke
den pagaldende @&ndrer de livsvaner, der er arsagen. Han
kan ogsa se, hvornar et menneskes “tid er kommet” og
det er meningen, det skal diskarnere, og i sa fald ngjes
han med at lindre smerterne.

Han er i stand til at fjernheale og beskriver, hvordan det er
muligt. Det skyldes, at vi alle i det hgjere vibrationsfelt,



hvor han henter sin healingsenergi, er forbundne, dvs vi
er i kontakt med hinanden pa det energiniveau, der ligger
over tid-og-rum-dimensionen. Faktisk healer personen sig
selv, det eneste han ger er at bringe sig i resonans med
ham/hende og overfere information, forklarer han.

Da jeg begyndte at leese bogen, teenkte jeg, at det nok
drejede sig om det, Martinus kalder lavpsykiske evner,
men efter den beskrivelse, vi far, ma det dreje sig om
veludviklede intuitive evner, som jo ifelge Martinus er
en udvidet evne til at se. Selv kalder Adam det ’en indre
synssans”, og hans problem handlede hovedsageligt om
at udvikle evner til at kunne tolke pracist, hvad han sa.

Forlaget kalder (udenpa bogen) det, han gor, for “mira-
kelhelbredelse”, men selv afviser han den betegnelse og
siger, det kun opfattes sddan, fordi vi endnu ikke forstar,
hvordan de finere energier virker. Men han er sikker pa,
mennesket finder ud af det engang og dermed indser, at
alle mennesker pa jorden er forbundet og udger en enhed,
et stort faellesskab.

Polférvandlingen i

vardagen
Red. Pernilla Rosell och Lars
Palerius

POLFORVANDLINGEN
I VARDAGEN

— den konstanta utmaningen

Martinus Forum skriftserie
nr.1, 2008

165 sider - 200 sv.kr

En antologi om det minskliga
psykets firvandling

ISBN 91-633-3387-3

Red. Penilla Rosell och Lars Palerius

An m i Ruth OISe n Martinus Forum skriftserle nr 1

Pernilla og Lars efterlyste for et par ar siden bidrag til
en bog om, hvordan vi aktuelt oplever polforvandlingen
i vore personlige liv. Nu er bogen udkommet med 13
svenske, 4 danske og en enkelt engelsk bidragyder. Det
er en samling meget forskellige historier, der er kommet
ud af det, interessante pa hver sin made. Nogle er ret
personlige, andre mere teoretiske og et par er nasten
poetisk eventyragtige.

Oplevelsen af at leve i en overgangsperiode er det gen-
nemgéende tema, men selv om det ikke gor livet lettere,
sd har den forstaelse af situationen, som laesningen af
Martinus’ veerker har givet, gjort det til at leve med. Og
det var vel just meningen med bogen, nemlig at udbrede
kendskabet til, hvorfor det er blevet sa svert — det med
parforhold, kensroller osv. Nar man indser og forstér den
logiske arsag og sammenheng bag tidens problemer,
bliver de nemmere at acceptere.

Péa bogens bagside star folgende: "Menneskets psyke
er under forvandling. En individualiseringsproces fin-
der sted. Den gamle flokbevidsthed med dens sterke
instinktpreegede selvopholdelsesdrift ma vige for en
ny bevidsthed, der kendetegnes af intellektualitet og
humanisme. Denne psykiske proces kalder Martinus
polforvandling.”

Bogen fas: Pernilla Rosell Steuer, Rosbacken 21
nb, 165 71 Hisselby.(Sverige) tlf. 08-385034 mail:

rosellsteuer@hotmail.com

Korsvejens og
gralsblodets
hemmeligheder

Af Judith von Halle

Forlaget Jupiter

98 sider - 160 kr

Judith von Halle

KORSVEJENS OG
GRALSBLODETS
HEMMELIGHEDER

Forvandlingens mysterium

JUPITER

ISBN 87-90678-30-2

Anm.Ruth Olsen

Jeg plejer at sige, at Rudolf Steiner mystificerede kristen-
dommen mens Martinus afmystificerede kristendommen.
Judith von Halle udlaegger i denne bog Steiner pa en
made, der gor ham endnu mere mystisk — og derfor for
mig at se uforstéelig. Selv om man tolker fremstillingen
symbolsk — her drejer det sig om begivenhederne pé
Golgata , er den sa langt fra vor tids almindelige teenke-
made, at jeg har svert ved at se, hvad man skal kunne
bruge det til.

Forfatteren komme med mange gammel-kristelige pa-
stande, f.eks. den om at Jesus var ”Guds inkarnation pa
jorden” og at han tog menneskenes synder pé sig og
”forvandlede det syndige blod”. Hun siger, at det var Jesu
”andeliggjorte blod”, gralsblodet, som da det sivede ned
i jorden gjorde menneskenes andelige udvikling mulig.
Hun pastar ogsa, at Jesu dode krop sank ned i en revne i
klippegrunden, som et jordskalv havde skabt.

Der er sd mange ting i denne bog, som strider mod min
logiske sans, og mod det Martinus har sagt, at jeg ikke kan
tage den alvorligt. Det kan godt vere, som Judith siger
i forordet, at hun har serlige andelige evner, og at hun i
en paske har oplevet en stigmatisering. Men der stér ikke
noget i denne bog, som hun ikke havde kunnet hente hos
Steiner eller i Biblen — sé vidt jeg kan se.
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Vi ved godt, at Jesu korsfastelse var en meget speciel
begivenhed for menneskenes udvikling, men det kan godt
forklares, sa vor tids mennesker kan forsta det, sadan
som Martinus har gjort i smabogen Paske. Det behaver
ikke ikleedes s& mange mystificerende begreber, som det
gores i denne bog.

Livet — din spegel
Af Séren Grind

Véarldsbild férlag 2008

375 sider

290 sv. kr, 260 d.kr

ISBN 91-85132-78-2

Anm. Ruth Olsen

Soren har begaet en meget flot bog — “Livet dit spejl”
med underskriften om menneskelig udvikling i et rein-
karnationsperspektiv”. Det er ikke sé ofte, der udgives
sekunderlitteratur til Martinus’ veerk pé svensk, sé jeg er
sikker pa, den vil fa en begejstret modtagelse i vort store
broderland. Der kan siges meget rosende om bogen, bl.a.
at den ikke er teoretisk tung, og at den forholder sig til
almene problemer for mennesker i vor tid, sa jeg spar den
stor udbredelse langt ud over de i forvejen indforstaede
Martinus-kredse.

Bogen barer preg af, at Soren er psykolog og har en
fin forstaelse for, hvad mennesker har brug for i deres
personlige udvikling. Ved at drage megen anden viden
og andre inspirationskilder ind i sammenhengen, lykkes
det forfatteren at gere Martinus’ verdensbillede aktuelt
og vedkommende. I forordet skriver han:

I denne bog vil jeg pavise den mulighed for eget livs-
kvalitet og selvudvikling, som abner sig, nr man ser sin
personlige og menneskelige udvikling i et storre perspek-
tiv. Tankerne i denne bog er udtryk for mit enske om at
integrere mine erfaringer som menneske og psykolog
med mit kosmiske livssyn, med hébet om at give andre
med lignende interesser naring til sin menneskelige
udvikling.

Malet er at bidrage til udviklingen af en psykologi
grundlagt pa et videnskabeligt orienteret andeligt ver-
densbillede.”

Jeg har ikke naet at laese hele bogen, der udkom just som
jeg var ved at vere faerdig med bladet — og selv om jeg
ikke er nogen hurtig svensk-laser, har jeg dog faet ind-
tryk nok til at kunne se, at den er et vaeldig godt bidrag
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til udbredelse af andsvidenskabens livsoptimistiske bud-
skab. Den kan bestilles pa Stjarndistribution, wwwsdist.
se - tlf. 29 0767676. Men jeg vil ogsé rekvirere et lille
oplag til min bogbiks.

Atvagne op i drom-
men - Nondual be-
vidsthed

At Leo Hartong
Borgens Forlag
166 sider - 160 kr.

ISBN 87-21-21-03125-1

LEO HARTONG

At vagne op
i dremmen

Nondual bevidsthed

Anm. v/ Gunder
Frederiksen

Under denne titel har Leo Hartong beriget os med en bog
pa 166 siders spendende tankestof, der som undertitel
kaldes ”Nondual Bevidsthed” - et begreb, der iflg. bo-
gens bagside fortrinsvis benyttes inden for gstlige skoler.
Nonduale skoler er kendt som zen, advaita, taoisme eller
dzogchen. Alle taler de om, at selvrealisationikke er an-
det end befrielse fra troen pd et adskilt ego”. Det drejer
sig altsd om helhedsteenkning — holisme.

Det vil sige, den spendende tanke, at helheden findes
selv i det mindste atom, i molekylerne, i cellen og saledes
videre op til super-, supergallaxen, osv. hvor vi med vor
mentale begreensning ma opgive at fortsette. Troen pa
et adskilt ego er iflg. denne opfattelse en illusion. Nar
denne illusion falder bort, abenbares verden, som den
er. Et noglebegreb til denne opfattelse udtrykkes med
folgende metafor: For oplysningen: hug breende og beer
vand og efter oplysningen: ”Hug breende og beer vand’”.
Visdom som leder mine tanker hen pé et Martinuscitat i
”Vejen til indvielse”, hvor han siger: ”Ydmyghed er vejen
til visdommens port”.

Ligesom titlen er ogsé bogen som helhed fyldt med my-
sticisme. Det samme kan man sige om forfatteren. Han
fortaeller, at allerede i barndommen blev han gjort bekendt
med ideen om, at "/ivet havde en dndelig dimension”, men
at han i dag ikke leengere skelner mellem det andelige
og det verdslige. Hans hjem 1 Amsterdam var praeget af
psykiske healere og clairvoyance. Selv lod han fantasien
fé frit spil, nar han 14 pa ryggen og sa op i himlen og segte
efter det ”Intet”, som matte veere uden for det "Noget”,
som vi lever midt i.



Katolicisme og andelig segen

Pé et tidspunkt konverterede familien til katolicismen,
hvilket gav yderligere stof til fantasien. Han hadede gan-
ske vist kirken, men var meget optaget af den religiose
undervisning, han modtog i skolen, selv om der var en
del vafklarede sporgsmaél angédende Adam og Eva, Guds
natur i forhold til uretfeerdighed i verden m. fl. Leo blev
en sogende sjel, som havde en vis mistro til dndelige
autoriteter. ”Livet mdtte rumme meget mere end kun det
synlige. Jeg troede pa Gud, men kunne ikke acceptere det,
jeg lcerte om ham”. Som ung kom han i forbindelse med
Raja Yoga. Sammen med moderen abonnerede de pé et
brevkursus. Lereren var professor i orientalske studier.

Som det jo var mode i 60erne laerte han tidligt at ryge
hash, og da han var umyndig, blev han anbragt pa et hjem
for adfaerdsvanskelige unge, hvor han traf kriminelle, der
f. eks. havde begéet biltyverier, indbrud o. lign. Sammen
med en af de “straffede” flygtede de og oplevede et liv
pa gaderne, hvor han fik kendskab til harde stoffer”. Han
rejste pa “tommelfingeren” gennem Europa og kom som
mange unge pa den tid til Indien. Hans tilverelse var
en broget forteelling om psykedeliske stoffer, faengsels-
ophold, tider med fattigdom og afsavn. P& et tidspunkt
indtraf hvad han kaldte ’en hgjdepunktoplevelse”, hvilket
stimulerede til yderlige &ndelig segen. Oplevelsen var for
ham en andelig opvégning, som viste sig i “opgivelse af
begreber og forventninger”, der indtraf helt af sig selv”
uden at vaere resultat af en viljesakt”.

/ DUER pa
den anden
side!

Mester! Hvordan
kommer jeg over |
pa den anden

Det er forfatterens pastand, som jeg for evrigt godt kan
dele med ham, at oplysning eller selvrealisation ikke er
noget, der er forbeholdt de ”’fa udvalgte”. Den drejer sig
om "hvem og hvad, du virkelig er og ikke om, hvad du
skulle veere eller blive”. Den, der bade ser efter, hvor kom-
passet peger hen og hvorfra det peger, har erkendelsen
af sin egen sande natur inden for reekkevidde. For som
det hedder i bogen: "I denne erkendelse ses det erkendte
og den, der erkender, som veerende uadskillelige, idet de
oploser sig i den rene bevidstheds udelte rum” (s.34).
Pa side 37 far man at vide, at safremt man er naet her til,
er man det, der forstds ved en ’segende sj®l”, s jeg mé
altsd vaere ”budt velkommen i klubben”.

Tolkning og evaluering

Efter ovenstdende smagsprove vil jeg prove efter bedste
evne at tolke og filosofere lidt over indholdet i denne
spendende bog, som nok kan siges i nogen grad at vere
grenseoverskridende i al fald i forhold til ”mean stream”-
tenkning. Det er heller ikke Martinus’ klare logik vi
meder, men ikke desto mindre fascinerende tankestof.

Man mere end fornemmer en ret udviklet bevidsthed bag
forfatternavnet Leo Hartong. Bogen forekommer nok lidt
svaermerisk, men ikke desto mindre udtrykker den en
vis dndelig modenhed, som gor, at man ikke uden videre
foler trang til at afvise den. Det er et mode med helheds-
tenkning — holisme — altsd den fascinerende tanke, at
helheden er i delene og delene i helheden, som her bl. a.
praesenteres via begreber, symbolik og metaforer, som
vi jo ogsé er kendt med fra Martinus. Helheden er i hver
af de mange celler, kroppen bestar af. Og nar det f. eks.
i Leo Hartongs fremstilling hedder “du har helheden i
dig og det er det samme som det, der er uden for dig”,
sa udtrykkes dermed at "du ikke er adskilt fra noget som
helst” (selv om det pa naivrealistisk vis opleves saledes).
Alle levende vaesener er i princippet lig med Gud. Den
rene bevidsthed er til stede.

Nér forfatteren prasenterer begrebet ’den rene bevidst-
hed” s er den - i modsatning til den menneskelige er-
faring som er en stadig foranderlig strom - uforanderlig.
”Den rene bevidstheds klare rum, hvori denne strom laber,
forandres ikke. Oplevelsen af tid og rum er en illusion, og
det er den made, hvorpa du viser dig” som en person.

Og her kan vi passende slutte med Martinus, hvor han
bekraefter den fysiske virkelighed som illusorisk, hvilket
” vil sige, at der ikke i denne findes noget som helst, der
i virkeligheden er det, det pa det fysiske plan ser ud til
at vaere, og at alle fysiske realiteter har sin arsag eller sit
udspring pa de kosmiske planer, ligesom de af de samme
affodte eftervirkninger eller resultater ogsa udfylder et
kosmisk formal, bliver det saledes derigennem for det
kosmiske vasen synligt, at den kosmiske tilvaerelse udger
den fundamentale eller virkelige form for oplevelse af
livet”. (LB 1, s. 216).

Og sporger vi sd, hvor vi star i dag anno 2008, vil mange
af os utvivlsomt mindes, at Martinus forudsagde tegn
pa nye tider efter artusindskiftet, hvilket stort set falder
sammen med forudsigelser fra Mayakulturen, hvor det
hedder, at 2012 skulle vere et skeebnear. Vi ma imidlertid
ikke glemme, at vi alle er udstyret med en fri vilje, og
vi kan jo ikke prastere mere, end hvad vi til hver en tid
gennem den barske virkelighed er blevet modne til. Mon
ikke “’skeebnegudinden” ogsa her har et par ord at skulle
have sagt. Jeg tror det.
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DELEN OG HELHEDEN

v/Mette Liichow

Jeg er deltager pé et alternativt kursus. Vi sidder i rund-
kreds, og har lige fiet at vide, at vort jeg er det samme
som Guds jeg. Kursuslederen viser os Martinus hoved-
symbol og beder os nu om at sige: ’Jeg er Gud”!

”Nej” tenker jeg ”Det kan jeg da ikke sige... Jeg er da
ikke Gud; han er jo det hele... Det er jeg ikke... Jeg er...
Jeg er en del af Gud! En ”gudeseon”, som Martinus ville
kalde det... Nej, at sige: ”Jeg er Gud” vil for mig vare
det samme som, hvis min lillefinger pludselig kunne
finde pa at udbryde: "Jeg er Mette!””

Jeg kommer til at smile ved tanken, og konkluderer:
”Gud er helheden. Jeg er en del af denne. Som min lil-
lefinger er en del af mig.”

Delen og helheden. Er det ikke det, diskussionen handler
om, nir 0X og X1 diskuteres?

Hvad er det egentlig Martinus skriver? Jeg slér op i Den
Intellektualiserede Kristendom.

I stk. 134: ”Det immaterielle noget - 0X ... - danner
Guds jeg....”

”Hm! Guds jeg er altsd det samme som 0X.”

I'stk. 137: ”De levende vasener er ... hver iser en “jeg-
del” af Guds jeg...”

”Ah ha...”

Videre i samme stykke: Vi er her ved det ”evige noget”,
der nu igennem en meget lang skabelses- eller udvik-
lingsproces skal blive til et sakaldt ”levende vasen i
Guds billede™”

”Ja sd! Vi starter altsd som immaterielle jeger... Imma-
terielle 'noget’er’: Smé uferdige veesener, men teknisk
set lig Gud selv™:

I stk. 135: ”Ethvert vaesen udger noget af Guds jeg...”
”X1, ikke?”

”...0g noget af Guds andelige legeme”

”Kan det vaere X277

... og noget af Guds fysiske natur.”

X317

Pé det fysiske plan starter vi som minerallivsenheder
- med “en evig talentkernestruktur for tilblivelse af
”mennesket 1 Guds billede”(Stk 137) — og sa gar det el-
lers derudaf...

"O.K.! Sa 0X er Guds jeg og X1 er mit jeg. X1 er en del
af Guds jeg. 0X er alle Guds jeger tilsammen. Mit jeg og
Guds jeg er begge af immateriel natur. Helheden og delen.
De kan ikke adskilles” teenker jeg og giver min lillefinger
et kys og siger til den: ”Men du og jeg min ven, vi to mad
engang sige farvel til hinanden”.

ANGAENDE EN MISFORSTAELSE

v/Gunder Frederiksen

Angaende det famese OX tror jeg, vi kan blive enige
om, at der her er sket en misforséelse, og det er bedst,
at vi indremmer det fra starten og seger at rette, sa godt
det lader sig gore. Nar vi beskeftiger os med Gud, sa
er det jo det mest hellige og sublime, der overhovedet
eksisterer, og nar den slags kommer til ganske alminde-
lige jordiske mennesker, s& kan der utvivlsomt let ske
misforstaelser.

Sa vidt jeg kan se, er det rigtigt, at det er Martinus selv, der
har indfert 0X (s. 223 i ”Den intellektualiserede kristen-
dom” ). Men det skulle aldrig have fundet vej til nogen
bog, da det vil give anledning til en masse forvirring i et
forfatterskab, som ellers fremtreeder som udpreeget rent
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og klart. Der er kun en forklaring, og det er, at Martinus
ikke har brugt de intuitive evner, som normalt aldrig
svigtede. Det er hovedverket, der er inspireret af Gud
og dermed det aksiom eller det vaerk, der danner selve
grundlaget for analyserne. Og der eksisterer 0X ikke.
Maske skyldes misforstaelsen Martinus’ hgje alder. — Men
sket er sket. At prove at bortforklare noget er ingen god
ide. Som jeg ser det, ma vi indremme fejlen og meddele
den i savel Impuls som Kosmos.

Det allerbedste ville nok vare at indsamle alle beger med
den famese fejl og destruere dem. Men det er jo uover-
kommeligt. Alternativt kan man sende en rettelsesside ud,
som laserne sa kan laegge 1 bogerne pa det rette sted.



| ANKEKRAFT, MULIG-
HEDER OG FARER

v/Gunder Frederiksen

Verdensaltet er indrettet saledes, at der er tankekraft over-
alt. Dertil kommer, at alle levende vaesener benytter tan-
kekraft. Men hvad er tanker? Tanker er bevidsthed, som
er overalt. Men der er betydelige forskelle pa, hvorledes
menneskene benytter deres tankekraft. Nogle er dygtige
til at bruge deres tankekraft sdledes, at den bliver brugt til
noget positivt, og s er der mennesker, der benytter denne
kraft til noget negativt. Tanker er jo mentale krefter, som
kan veere til gavn og gleede, men ogsa det modsatte f. eks.
nar de er af dreebende eller sarende natur. Derfor er det
selvsagt uhyre vigtigt at styre sine tankekreefter. Det er,
hvad menneskene i storre eller mindre grad er i stand til
1 modsatning til dyrene, der teenker instinktivt.

Et seerkende for mennesket er, at det er udstyret med en
fri vilje, hvilket giver det store muligheder for skabelse
af sdvel noget godt og positivt og noget, der ikke er sa
godt. Dette betyder, at vi mennesker i vor dagligdag har
et stort ansvar, for tanker er krefter — mentale kraefter
—der kan sendes ud mod omgivelserne — mod andre men-
nesker, mod dyr og planter, som er dbne eller modtage-
lige for pavirkning
fra omgivelsernes
mentale krafter.
Men hvad er det,
der bestemmer,
hvad mennesket
er modtagelig for
eller pavirkelig af?
Det er faktisk dets
eget tankemeon-
ster eller mentale
tilstand. Tanker er
jo ogséd noget kon-
kret. Tanker udsen-
des og modtages
i vidt forskellige
frekvenser og bal-
gelengder. Nogle
er langsommere
og andre hurtigere %
— nogle i langere |
belgelengder og

andre kortere alt efter tankernes natur. Det er tankernes na-
tur, der bestemmer deres belgelaengder og dermed deres
frekvens. Negative tanker bares af andre belgelaengder
end positive. At det er vigtigt at styre sine tanker, har vi
vist alle erfaret — pa godt og ondt.

Menneskene kan lere at styre deres tanker, men det
kreever viljestyrke og omtanke samt en vis tdlmodighed.
Dette, at menneskene har fti vilje, giver det utrolig mange
muligheder, for der er ingen graenser for, hvad man kan
skabe af tankemenstre, og hvordan man i det hele taget
manipulerer med det vidunderlige redskab evnen til at
teenke i realiteten er. Det kraever viljestyrke at styre sine
tanker, og viljestyrke er igen athangig af, hvilket motiv,
der ligger bag tankemensteret. Det kan variere utrolig me-
get —lige fra den sterste og mest vidunderlige keerlighed,
det mest dybfelte enske om tilgivelse og inderligste bon
om hjelp, til merke tankeenergier i form af haevn, drab,
krigsmentalitet, men ogsa sorg og fortvivlelse til glaede
og jubel, der griber mennesket i stunder af ekstase f. eks.
ved en uventet kaerlig og lykkebringende begivenhed af
ydre eller indre natur.

Vi herer ofte, at
menneskene star
ved en skilleve;j.
Jamen er det ikke
noget, vi gor hele
tiden i sterre eller
mindre grad? Vi
har faet pabud om
at leere at skelne
mellem godt og
ondt — den vig-
tigste af alle ev-
ner. En evne, der
kraever blod, sved
og tarer 1 spande-
vis at lere, men
som ogsa farer os
gennem utrolig
mange forskellige
miljeer og udsat-
- ter os for den ene
provelse efter den
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anden pa livets landevej eller maske rettere: i livets for-
skelligartede former for fysisk sével som andelig bjerg-
bestigning. Og her meader vi den ene skillevej efter den
anden, hvor vi udsettes for at bruge vor frie vilje pa den
rette made. Vi kan vaelge den gode og kerlige eller den
onde og draebende. Det kan vare i det store, som i det
sma, hvor det blot er en irriterende flue, der skal have et
klask eller stille og roligt lukkes ud af vinduet. Princip-
pet om valg meder vi i andre dimensioner: meder vi vor
naeste med et smil eller en vred og afvisende attitude. Vi
har fri vilje.

Her vil jeg imidlertid p& baggrund af egne erfaringer
indskyde en lille bemarkning. Jeg tror, at vi, som det,
vi kun er, nemlig mennesker, hvilket vil sige pa godt
og ondt — altsa blot pa vej - undertiden kan komme for
skade at foretage en handling, som ikke helt er, hvad vi
dybest set har ensket at gore, og som vi derefter fortry-
der. Maske har man glemt at teenke sig om. Mon ikke de

fleste fra sin barndom husker fars eller mors: ”Tenk dig
om kneegt”?

Her mindes vi ogsa profeten Paulus, hvor han sagde: ”Det
gode, jeg vil, gor jeg ikke, men det onde, jeg ikke vil, gor
jeg”. Mon ikke vi alle pa et eller flere tidspunkter i vort
liv erindrer oplevelser, der svarer til Paulus beskrivelse.
Men er det i grunden s& markeligt, at vi undertiden
kommer i en sddan situation, nar vi ret betaenker, at vi
gennem arhundreder — ja artusinder har vearet tvunget
til at benytte det dreebende princip for i det hele taget
at overleve? Vanens magt er stor. Det, der er blevet til
automatfunktion, sa det sidder i rygmarven, kan vi ikke
sddan uden videre smide ud. Det vil leenge dukke op iseer
1 situationer, hvor vi overraskes eller bliver udfordret pa
vor selvbeherskelse. Her er en smule humoristisk sans
en kostelig gave — og hvad der som regel folger i dens
kelvand: en behagelig grad af uhgjtidelig indstilling til
at undlade at henge sig 1 bagateller”.

OM AT DEFINERE
ET LEVENDE VASEN

v/Gunder Frederiksen

Definitioner skal helst vare korte og klare. Hvis man
inden for videnskab presenteres for flere forskellige
definitioner pa det samme emne, valges gerne den mest
enkle, hvis den vel at merke er dekkende. Det samme
kan med fordel vere geldende inden for Martinus kos-
mologi.

Definitionen pé et levende vaesen er sdledes meget enkel:
Etlevende vaesen er et vaesen, der kan opleve. Det vil sige,
at opleveren har oplevelsesevne, som skaber et levende
vaesen. Det kan altsa kortest defineres som skaberen med
oplevelses- eller skabeevnen, der forer til skabelsen af
livsoplevelsen. Allerkortest udtrykkes det som skaberen,
skabeevnen og det skabte eller X1, X2 og X3.

Sadan er det levende vesen defineret i kildeskriftet Li-
vets Bog af Martinus, og det havde han direkte fra Gud.
Savidt jeg kan se giver alle spekulationer derudover bare
anledning til forvirring.
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MARTINUS OG
HANS PERSONLIGHED

v/ Per Holsner

Et forseg pa at beskrive individet bag det personlige
navn Martinus og hans mission.

Noa's ark

Vor vanskelige nutid beskrives foruden i Johannes Aben-
baring ogsa flere andre steder i biblen. I Matth. 24.37-39
star der at laese: ”Som det var i Noa's dage, sadan skal det
ogsd veere ved menneskesonnens komme. For i dagene
Sfor syndfloden dd og drak de, gifiede sig og bort-giftede
lige til den dag, da Noa gik ind i arken. De vidste ikke
noget, for syndfloden kom og rev dem alle bort.” Selve
Noa's historie er fortalt i det Gamle Testamentes 1. Mo-
sebog kap. 5-10. Der fortelles, hvorledes han pad Guds
bud byggede arken, sejlede pé syndflodens vand med sin
familie og alle par af jordens dyr, indtil arken lagde til
ved Ararat bjerget ved Kaukasus. Han var en gudfrygtig
og retfeerdig mand. Med Noa oprettede Gud en pagt for
menneskeheden og jorden.

Ifolge en moderne dndsvidenskab indeholder Noa's ark
den talentkernepulje, som Gud har stillet til rddighed pa
jorden for menneskeheden, til udvikling af'sig selv og det
rigtige menneskerige. For Noa besad evnen til at kontakte
Sofia's visdom om menneskehedens udvikling gennem
intuition, og bevarede sdledes menneskeriget i sit hjerte.
Begrebet ark henviser til urtid, bue og den bad, som fra
Atlantis skulle fore mennneskehedens kultur videre frem
til vor tid, efter at luften blev renset for merkt tungt vand,
og en regnbue sat pa himlen med plads for helligindens
hvide due. Noa blev agerdyrker og plantede den forste
vingérd, hvilket i jedisk tradition vil sige, at han grund-
lagde det forste mysteriested.

Guds pagt

Gud oprettede en pagt med Noa, som indebar, at men-
neskene skulle spise vegetarisk. Fra Noa's 3 senner
nedstammer en stor befolkning, og Gud velsignede dem
med ordene: “"Men kod med liv i, med blod i, md I ikke
spise. Og jeres eget blod vil jeg krceve heevn for, af ethvert
dyr vil jeg kreeve heevn for det, og af ethvert menneske
vil jeg kreeve heevn for et menneskeliv. Den der udgyder
menneskets blod, skal fa sit blod udgydt af mennesker.
For i sit billede skabte Gud mennesket. Men [ skal blive
frugtbare og talrige, I skal vrimle pad jorden og blive
talrige pd den.” Og regnbuen blev sat pa himlen, som
tegnet pa den pagt, som Gud oprettede mellem sig og
levende vasener pa jorden.

Noa gjorde sgnnen Sem til arvtager og stamfader til det
semitiske folk, med hvilket Gud omkring 2000 ar f k
atter kunne forny sin pagt med menneskeheden gennem
Abraham. Martinus har ofte henvist til Abraham, i hvis
seed kommende slagter skulle velsignes, og i 1. Mose-
bog Kap.14.18-21 omtales denne nye pagt med ordene:
“"Melkisedek, kongen i Salem, kom med brad og vin. Han
var preest for Gud den Hojeste. Han velsignede Abram
og sagde:” Velsignet veere Abram af Gud den Hojeste,
skaberen af himmel og jord. Velsignet veere Gud den
Huojeste, som gav dine fjender i din magt. Og Abram gav
ham tiende af alt sammen.”

I artiklen ”’Giv kejseren hvad kejserens er og Gud hvad
Guds er” skriver Martinus: "Vort fysiske udseende, den
organismes form vi lever i, og denne organismes navn er
vor eneste ejendom, enten vi er kejser, eller hvad vi end
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er. Alt andet er Guds og derfor hverken kejserens eller
vor absolutte ejendom. Endog hvad vi frembringer med
vor organisme, alt, hvad vi skaber, er i absolut forstand
Guds veerk.” (Kosmos 8/86). Sa nar Abram gav Gud
en tiendedel af alt sammen, betod det den del, som var
Abrams ejendom, og for sin lydighed, der gik sé langt
som til at ville ofre sin sgn Isak, ndrede Gud hans navn
til Abraham. Abraham blev sdledes det jediske folks
stamfader.

Mysterievaesen

Der fandtes mysteriesteder i Atlantis, det landomrade mel-
lem Europa, Afrika og Amerika, som gik under i syndflo-
den. Disse orakler var inspireret af solsystemet og tilegnet
solen eller hver sin planet. Det centrale mysteriested 14 i
naerheden af Irland og havde forbindelse med solen selv,
og det regulerede overordnet de andre orakler indbyrdes.
Lederen for solmysteriet hed Manu og ma antages at veere
en inkorporation af Mikael. Det samme individ, der som
Noa og Melkisedek formidlede forbundet mellem Gud,
menneskeheden og jorden. Melkisedek grundlagde med
Abraham de jodiske mysteriers profet-tradition, som blev
afsluttet med den leenge ventede Jesus Kristus, der pa ny
kom med bred og vin, og velsignede i Guds navn.

Martinus Institut og Center

I vor tid indbyder Martinus
atter til Herrens bord og
som et klart udtryk for dette
hanger Leonardo da Vinci's
bergmte nadverbillede uden-
for Martinus stue, med hans
hovedsymbolbillede ” Det
evige verdensbillede” lige
neden under. Og i Martinus
symbolbillede nr. 23: ”Det
feerdige menneske i Guds
billede efter hans lignelse”
manifesteres en ny pagt med
Gud og jorden gennem et kristusveesen og med den hellige
and i regnbuens tegn. Endnu engang skal luften renses,
og denne gang for sjelens merke skyer pa den mentale
himmel. Andsvidenskaben og det “Tredje Testamente”,
som jo betyder den tredje pagt, indeholder den &ndelige
naring, som menneskene behogver for at udvikle sig og
menneskeriget, ved livets love og Guds plan. Mennesket
skal ikke leve af bred alene, men af Guds ord.

I Danmark pé Sjelland befinder menneskehedens nye
centrale mysteriested sig til losning af livets mening, og
skabelse af det kommende menneskerige pa jorden. I en
tidsperiode, der ifolge en moderne dndsvidenskab siden
ar 1879 har erke/arkai engel Mikael som tidsand. Som
engle tilherer det nederste trin pa Jakobs himmelstige,
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erkeengle det neaste, sa er arkaiengle det tredje trin, og
den del af forsynet, der overordnet hjaelper menneskene
med udvikling af den individuelle personlighed og giver
inspiration til de store kulturperioder, som f.eks. i sin tid
den hellenistiske.

Med andsvidenskaben skal menneskene nu komme til
forstaelse af, at lige som vi fysisk er omgivet af sten,
planter, dyr og mennesker, sé er vi hele tiden modsvarende
omgivet af andelige veesener, der er ligesé konkrete pa det
andelige plan. Kun har vi endnu ikke udviklet de nedven-
dige nye organiske redskaber til at sanse dem. Sammen
med naturens elementarveasener er forsynets englehie-
rarkier nervaerende for at hjelpe til med at skabe Guds
veerk, og 1 den nye humane kultur vil vi netop udvikle
det nedvendige klarsyn, den inderlige klarherelse og den
andelig-sjeleligt forenende medfolelse, som skal til for at
menneskeheden kan finde sin plads i samarbejdet.

Den nye kultur er allerede begyndt at dannes, er her med
en helt ny verden at opdage og leve i. Og med hensyn
til fremtiden skal Martinus have fortalt, at menneskehe-
dens kulturelle center om cirka 2000 &r vil vere flyttet
til Kaukasus, omradet neer bjerget Ararat, hvor Noa i sin
tid gik i land fra arken efter syndfloden. Dermed vil et
kredslab vere afsluttet.

Og Prometheus, som i folge graesk mytologi af Zeus er
leenket ved Kaukasus, fordi han vil give menneskeheden
hébets ild, vil blive befriet. En gam gnaver pa Prometheus
lever, sé laenge han dyrisk er feengslet ved det mineralsk
fysiske bjerg, og kun gennem kentauren Chirons offer og
den indviede Herkules bedrifter kan han befries. Gennem
fysisk, sjelelig og &ndelig varme forenet i keerlighedens
ild til visdomsfyldt gerning.

Begrebet Manu

Begrebet - navnet Manu vedkendes individer med en
serlig mission, pracis som begrebet - navnet Buddha
og Boddhisattva. Individet som traditionelt omtales som
Manu siden Atlantis har den opgave at gennemfere den
store kulturimpuls, som over en lang tidsperiode skal for-
me mennesket til et kristusvaesen og fore til udviklingen
af menneskeriget pé jorden. Selve ordet Manu hentyder
til begreber som menneske, manuel og mental. Handens
frie rorlighed og det med tanken at kunne begribe udger
vaesentlige evner og udviklingstrin til det at blive human,
pa vejen til det rigtige menneskerige. Og det er ikke uden
grund at Martinus hedder Ma(rti)nus. Han forener en Bud-
dhas oplyste visdom med Jesus Kristus kerlighed, og kan
antages at besidde Mikaels viljekraft til at overvinde vor
tids merke. Som kristusvasenet Buddha-Maitreya, han
som bringer det gode, gennem ordets belivende fakkel fra
selve livet og "Livets Bog”, forventes at gore det.



M n Pudsig historie

v/ Jan Langekaer

Som det maske er en del leesere af Martinus bekendt, faldt
uret pa vaeggen i Martinus barndomshjem ned, efter at
det havde slaet de 12 midnatsslag til ende, og Martinus
blev fodt umiddelbart efter, altséd i de tidligste timer af
den 11. august 1890 pa husmandsstedet "Moskildvad” i
Sindal. Dette kan alt man alt sammen laese om i bogen
”Martinus Erindringer”, udgivet af Zinglersens forlag.

Det pudsige er imidlertid, at precis 100 ar efter, pa da-
gen, faldt uret pa veeggen i "Moskildvad” ned en gang
til. Det var et ur af samme slags, som var blevet sat op
samme sted, da sagens store macen Sam Zinglersen
kobte og gennemrestaurerede Martinus fedested og
barndomshjem.

Under et besog i 2006 hos bestyrerparret af Martinus
barndomshjem ” Moskildvad”, Aksel og Marianne Kri-
stensen, fik jeg af Aksels nu bortgangne hustru Marianne,
fortalt folgende historie:

”Da vi fejrede Martinus 100-arsdag her i "Moskildvad”,
1 1990, kom hen pé eftermiddagen en af gaesterne Kar-
sten Andersen styrtende herop til vores bestyrerbolig og
fortalte, at uret pludselig med et brag var faldet ned, me-
dens han og en anden gest stod nede i huset”. Nedslaget
efterlod et stort hak i gulvpanelet nedenunder, et hak man
kan se den dag i dag i stuen i barndomshjemmet.

Det viste sig derefter, at uret stadigvaek kunne gé, og
Aksel sergede derfor for, at uret blev hengt op og sat
i gang igen péd det samme sted som tidligere. Uret gik
derefter upaklageligt indtil engang i ar 2005, hvor det
pludselig gik i std og ikke leengere kunne settes i gang
igen. Aksel tog derfor uret ned og lagde det i en stor
gammeldags klaedeskiste i barndomshjemmet.

I denne klaedeskiste 14 uret sa indtil den 6. maj 2007,
hvor Aksel Kristensen viste en gest rundt i barndoms-
hjemmet Moskildvad.

Gasten, som var kendt for at have mange forskellige
talenter, bl.a. en meget stor teknisk indsigt, bad ved en
pludselig indskydelse Aksel om at fé lov til bese det bort-
gemte ur. Gaesten reparerede det, sa det kunne ga. Straks
derefter haengte Aksel og gaesten uret op igen.

Dagen efter, den 7. maj 2007 indviede Hjerring kom-
munes borgmester Finn Olesen, pa Sindal bibliotek, den
store internationale vandreudstilling kaldet ”Den Rede
Trad” 1 Martinus andsvidenskabelige veerk Det Tredie
Testamente” 1 oververelse af ca. 130 besggende fra ind
og udland.

Og her er der ogsé en lille pudsighed, som ber fortel-
les, nemlig at der hvor Sindal Bibliotek nu ligger, og
vandreudstillingen om Martinus verk startede, der 1a
ogsa langt tidligere sognefogedens, Svend Muncks gard
kaldet " Toftegaard”.

Pa "Toftegarden” arbejdede Martinus som sakaldt Bels
indtil 1907, hvorefter han rejste bort og arbejdede udenfor
Sindal. Det pudsige er, at netop 100 ar senere, nemlig
i 2007 startede vandreudstillingen netop pa dette sted,
hvor Toftegaarden havde ligget. Denne udstilling er nu
fremstillet i mange ens eksemplarer med tilherende gratis
informationsmateriale pd mange sprog.

I dag gar bade Moskildvad-uret og vandreudstillingen
stat og roligt videre...

Og det er ganske vist...
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Tipet - en anderledes udfordring

v/Gunder Frederiksen

Pé spergsmalet, hvad er formélet med menneskehedens
udvikling, vil et kvalificeret svar vaere “at skabe det
rigtige menneskerige, som det er beskrevet i Martinus’
omfattende forfatterskab. Gar en sddan udvikling 1 st i
et land — eller et omrade
— sa vil forsynet traede i
karakter — ogsa selv om
det kan blive smerteligt.
Det er, hvad Tibet er et
eksempel pa.

Efter Kinas voldelige
besattelse af Tibet ud-
foldede den kinesiske
regering store anstrengel-
ser for at legitimere dets
hardhandede handling.
Efter massakren pa den
Himmelske Freds Plads
udkom beger, der leve-
rer sakaldt “retferdig-
gorelse” af Kinas ejen-
domsret til Tibet samt
regeringens version af
menneskerettighedernes |
tilstand pa Verdens Tag.
Dertil kommer utallige
“velgerninger” f. eks. be-
skyttelse af Tibets sprog,
relikvier, manuskripter
”blomstrende studier i
tibetansk” — alt sammen
med henblik pa at legi-
timere det, Kina kaldte % [ —ans
“befrielsen af Tibet”.

Sandheden er, at Tibet med et pennestrog er reduceret
til en region under Kinas regering. Om dette skriver
forfatteren Claude B. Levenson séledes: ”Der kan ikke
vere tvivl om, at Kinas officielle version for Tibet har
svaert ved at overbevise ret mange og mindst af alle de
tibetanere selv, som har fidet mundkurv pa i deres eget
land. Men ogsé i udlandet ser man med stor skepsis pa
denne saregne fortolkning af kendsgerninger og histo-
rie. Laesning af disse tekster med deres evindelige og
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opblaste gentagelser, der ikke kommer i1 naerheden af at
underbygge argumentationen, er en gudsjammerlig kede-
lig erkenvandring” (s. 103). Levenson beskriver tibetaner-
nes situation med felgende citat af den franske sociolog
Louis-Vincent Thomas:
Der findes ingen mere
horribel ded end den, der
bestar i at fratage et folk
dets kultur, dets redder og
det veerdier — med andre
ord dets identitet”. Vi,
der har oplevet den anden
verdenskrig, kan jo bare
forestille os, hvordan det
ville vaere, hvis besat-
telsen under de ” fem
forbandede ar” skulle
vare ved...

Men hvordan tog be-
folkningen den kinesiske
besattelse?

Et enkelt citat har beskre-
vet deres besog i det, der
nu kaldes den autonome
region, men som styres
med hérd hand af den ki-
nesiske regering: ”Jeg fo-
ler det som om, jeg er gaet
péaen scene. Folk omkring
mig passer deres sager og
opferer dette store stykke,
men intet foreckommer at
veere virkeligt. Alt ligner
kulisser — jeg er nedt til
at slutte mig til tilskuerne pa scenen. Frygtelig er denne
folelse” ... Tibet viste sig at vere et fordervet sted, og
alle helligdommene var sa profaneret af den kommuni-
stiske ideologi, at jeg tabte min tro”. Jeg var fortvivlet.
Jeg folte mig fuldstaendig temt”.. Befolkningens holdning
kan beskrives med et enkelt ord: Apati.

<

Men der er altid oaser i arkenen. Ligesom danskerne (og
utvivlsomt ogsa andre) under den tyske besattelse mobi-
liserede deres humoristiske sans, sa gjorde den tibetanske



befolkning det samme: ”En serlig tradition for ironiske
og ofte kritiske strofer, som for i tiden havde vakt latter i
Lhasas brede befolkning, kom igen til live til stort mishag
hos den kinesiske besettelsesmagt”. ('s. 109).

Kina er jo et stort land, og der er ogsé afvigende menin-
ger om Kinas besettelse af Tibet. Den opfattelse, som
har vundet sterst udbredelse, betegnes som han-kinesere
— altsd dem, der tegner billedet af kineserne. Men alle
var ikke han-kinesere. Heldigvis fandtes der ogsé selv-
steendige teenkende kinesere, som kunne gennemskue den
kinesiske regerings glorificering af det, den kaldte befti-
else. Som en kommentar til den kinesiske hvidbog om
”Tibet, dets suveraenitet og menneskerettigheder” skriver
en af de mest klarsynede ved navn Wei Jingsheng fra sin
feengselscelle en protest, hvori han piller den officielle
argumentation fuldsteendigt fra hinanden, punkt for punkt
i en metodisk gendrivelse” (samme s. 113).

Officielt hedder det fra Kina: Alle der er opdraget i den
herskende ideologi blandt kinesere “’ved at Tibet tilharer
Kina”. Ikke desto mindre er der flere dissidenter, som
vover pelsen og udtaler sig om tibetanernes ret til selvbe-
stemmelse, og at det mé veere op til tibetanerne selv, om
de onsker at veere en del af Kina eller ej. En af dem ved
navn Wang Lixiong skriver, at ’lige sé laeenge Tibet negter
at falde ind under den kinesiske suveranitets kontrol, vil
ustabiliteten veere fremherskende i Kina.

Og i en senere vurdering tilfgjer han: ”En leder af format
er et af de elementer, der er mest mangel pa for at fi en
politik, der kan forandre Kina. Han skal vare en leder,
som kan afbalancere alle faktorer og tillige skal han
vare begavet med en personlig karisma og en andelig
autoritet, som kan vinde accept og skabe beundring i
hele verden.

For kun en sédan leder vil vere i stand til at fore Kina
ind pa en definitiv kurs i retning af demokrati og frihed.
Samtidig ma han ikke udnytte magten til personlig vin-
ding. — Kort sagt den leder, der behgves, ma vere ligesom
Dalai Lama. At forfatteren til disse klartskuende linjer
har padraget sig hele det kinesiske regimets vrede, kan
ikke undre.

Hvad siger Vesten?

Den 7. november 1950 retter Tibet en appel til FN, hvori
der bl. a. star: "Lige sa leenge det tibetanske folk bliver
tvunget til at vaere underlagt Kina mod sin vilje, vil Ki-
nas invasion af Tibet vere et klart eksempel pa et staerkt
lands overgreb pa et svagt land. Vi appellerer derfor ved
Deres mellemkomst til alle nationer i verden om at gribe
ind til vores fordel og bringe den kinesiske aggression
til opher™.

Trods megen sympati vender alle undtagen El Salvador
det dove oren til — formodentlig af angst for en omfat-
tende konfrontation. Selvom der var megen sympati med
Tibet, s& var det som Levenson skriver: "De gode viljer
gor mindre indtryk, da Beijing den 1. Sept. 1965 har
oprettet Tibets Autonome region, som ikke desto mindre
blev styret fra Kina. I FNs generalforsamling vakte sagen
en ophidsende debat, hvorunder Tibets stotter iseer mader
modstand fra Sovjet og Rumanien. Debatten slutter med
tre resolutioner, som blev vedtaget den 21. okt. 1959
med krav om at ”de fundamentale menneskerettigheder
savel som det tibetanske folks serlige kultur og religion
skal respekteres”. Kina forskanser sig imidlertid bag en
facade af stumhed, sa det ender med at Indien konstaterer,
at ’Delhi ser ikke noget formél i at fortsette diskussionen
om situationen 1 Tibet i FN, al den stund, at der ikke er
nogen af os, som er rede til at indsette tropper i hverken
Tibet eller Kina”.

Hvad gor Danmark?

Danmark forer en sékaldt “’kritisk dialog” med Kina om
menneskerettighedssituationen i Kina og na&vner i denne
sammenhang forholdene i Tibet. Tibet tages desuden
op som et separat punkt i samtalerne med de kinesiske
ledere, men landet behandles som en del af Kina. Den
kritiske dialog gennemfores ogsé pa EU-plan. Danmark
stotter en selvstyreordning for Tibet og folger pa det
punkt Dalai Lama. Danmark opfordrer med jevne mel-
lemrum Kina til at indlede en dialog med repreesentanter
for Dalai Lama.

Udstyret med kosmologiske briller vil man vere tilbgjelig
til at sperge: Er det retfeerdigt, at Tibetanerne, som har sat
fredelig sameksistens i hejsede, skulle lide en s& hard-
haendet behandling? Om man kan finde det rigtige svar,
ved jeg ikke, men karmaloven er séledes skruet sammen,
at tibetanerne ikke ville mode denne skebne, safremt de
ikke selv havde varet den forste udlesende arsag. Og
dertil kommer, at det er ikke i overensstemmelse med
tilvaerelsens love, at et folk i kulturel henseende gér i sta.
Menneskehedens formal er udvikling. Det er derfor, vi
er placeret her. Vort mal er et kerlighedens rige, og det
kan kun besta af rigtige mennesker.

Det er, hvad der er faelles for hele menneskeheden inklu-
sive tibetanerne. Og deres lidelser vil fore dem naermere
malet. For som Martinus fremhaver: ”Smerter og lidelser
er dybest set goder —omend ubehagelige goder, men dog
goder. De bringer os nermere det rigtige menneskerige”.
Mon ikke tibetanerne har faet deres part af disse goder?
Og sa er det uafviselig sandhed, at tibetanernes harde
skaebne kalder pa vor sterste medfolelse og sympati,
hvorfor vi sender dem vore bedste ensker for en bedre
fremtid.
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MENINGEN MED VORT EGET
OG SAMFUNDETS LIV

v/ Joy Persson

Meningen ma vere, at ethvert menneske far mulighed for
at udvikle de andelige anleeg og evner, som det er fodt
med og som - nér de er udviklede - uveegerligt vil vere til
gavn og glaede for alle andre og for hele samfundet savel
som for individet selv.

Kun hvor dette ikke sker findes modsatningen mellem
individ og samfund, som normalt ikke skulle eksistere.
Men det beror pa samfundet. Individets ret er altid at
fa udviklet sine dndelige evner, og samfundets pligt er
at tilgodese denne ret. Sa vil der vere den skenneste
harmoni mellem individ og samfund. Intet samfund har
endnu levet op til dette ideal. Idealet af et samfund ma
derfor vaere et samfund, der har sine borgeres maksimale
andelige vaekst som formal, og hvor alle andre funktioner
kun har til opgave at fremme dette formal.

Borgerne i et sadant samfund vil vide at veerdsette dette
og bidrage af bedste evne til samfundets funktion ved en
minimal arbejdsindsats pa de omréader, hvor de har deres
serlige evner (her praktiske evner), og ingen hverken kan
eller vil undsla sig for sidan en ”arbejdstjeneste” — natur-
ligvis med lon — der har det falles gode for gje, da alle
nyder godt af den maksimale fritid, der fremkommer ved,
at alle uden undtagelse yder deres lille bidrag, medens
maskinen klarer resten. Maskinens egentlige formal er at
sette mennesket i frihed, men det synes ikke at vaere gaet
op for ret mange i vort nuverende samfund.

Idealsamfundets motto er, at lediggang er roden til al
AND, og at maksimal ledighed ma4 tilstrabes, si at alle
kan fé lejlighed til at udvikle og siden at udfolde netop
de andelige kvaliteter, som netop den mand eller kvinde
besidder og har mulighed for at udvikle. Ikke alle er fodt
med de samme anleg og dndelige evner, sa det, at en-
hver far anledning til at udvikle det, som deres specielle
begrensning tillader, betyder ikke, at alle bliver "lige”
i andelig forstand — en fuldsteendig abnorm tanke, som
kun syge hjerner kan udklekke.

Frihed betyder, at enhver frit kan velge den linje, det
studium, den kunstgren, som netop drager hende (subsi-
dieert ham). Lighed betyder, at alle har lige adgang til at
folge deres valg uden at sociale og ekonomiske forhold
forhindrer dem i det, da alle (som sagt) har maksimum
tid og minimum arbejdspligt.

Broderskab betyder, at alle musketerernes gamle motto
”en for alle, og alle for en” udbredes til at omfatte alle
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samfundets borgere, der i dette idealsamfund feler sig
som sgstre og bradre og af “een and” trods den blom-
strende forskellighed, som folger af, at alle frit kan
udfolde alle deres specielle evner til gensidig gleede for
alle de andre.
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Lighed betyder endvidere — det er vigtigt at fa med — at
alt arbejde lennes ens, da alt er lige nedvendigt og intet
derfor anses for bedre end noget andet. Ens timelon for
alle, uanset hvad de bestiller — eller yder som en service
for deres fzlles samfund — ophaever den parvungne forskel
i levestandard, som skaber sd megen ond vilje og misun-
delse i dag. Forskellen i levestandard vil naturligvis stadig
findes, ogsé i idealsamfundet, for enhver vil selv veelge,
hvilken levestandard han (subsidiert hun) vil opretholde
som svarende til de sma eller store materielle krav, man
nu stiller. Da alt er frivilligt — ogsa "fattigdom” og enkel
levevis — vil der ikke kunne opsta misundelse af nogen
art, det er kun et spergsmal om, hvad man helst vil bruge
sine rigelige guldreserver til — for en hoj levestandard er
naturligvis mulig og selvfolgelig i et NY TIDs samfund
med nye energiformer til sin rddighed, hvad enten det
nu bliver solenergi eller andre og endnu ukendte ener-
gikilder.

En hej teknificering er naturligvis forudsaetningen for en
hej grad af frihed, sa idealsamfundet vil veere heojt tekni-
ficeret, men ikke sa “mekaniseret”, at der ingen plads er
for @stetiske hensyn — "miljo og trivsel”, som det kaldes i
dag — for en af de grundleeggende ideer i et idealsamfund
er netop skenheden i alle former, pé alle planer, og i et-
hvert forhold. Ingen haeslighed tales i noget forhold. Alt
er smukt og harmonisk, for det giver de bedste andelige



vaekstbetingelser for den menneskeplante, man seger at
udvikle: det humane, harmoniske andsmenneske, som er
sig sin enhed med kosmos bevidst og dermed sin enhed
med alle de levende vasener, der findes indenfor hans/
hendes bevidsthedsradius, hvad enten denne radius nu er
lille eller stor athaengig af det enkelte individs andelige
veakst, intelligens- og folelsesudvikling.

Alt dette og mere til er et spergsmal om klog og kerlig
opdragelse af hver enkelt samfundsborger, sa hver enkelts
serlige serpraeg pa bedst mulig made fremmes. Nogen
form for standardisering er aldeles uteenkelig — og nogen
form for konformitet ligeledes udelukket. Det siger sig
selv. Hvor der rader en sé hej grad af frihed, er enhver
form for konformitet og standardisering en umulighed,
et aldeles ukendt begreb. Insektsamfund vil fremkalde
en gysen hos disse frie mennesker, hvis and har udviklet
sig i fuldkommen frihed, og de ville neppe tro, at der
engang i fjerne tider, i det tyvende &rhundrede eksisterede
et statssamfund, hvis hejeste ideal var insektsamfundets
effektivitet gennem individets undertrykkelse. Samfund,
hvis motto var at ’individet er til for samfundets skyld”
— for statens skyld, hedder det endda — og ikke samfun-
det for individets. En sddan tanke vil veere dem aldeles
fremmed. At sidan noget som ’statsfjendtlig virksomhed”
engang var et begreb, man henrettede mennesker for, vil
forekomme dem en uhyrlighed, neppe til at tro. De ved
alle at: staten er til for menneskets skyld, ikke mennesket
for staten. Hvilken eksistensberettigelse skulle en stat vel
have 1 sig selv”’?

Hvad taenkes der i gvrigt pa med ”vo-
res samfund”?

I dag ma vores samfund vel vare det globale, internatio-
nale verdenssamfund, der — som det er blevet sagt — nu
er én stor landsby pa en ganske lille klode i et solsystem i
melkevejens udkant. Den lille klode ma vi lzere at elske,
som vi fer elskede vores land, det sted vi er fedt — og
vi kan for gvrigt blot blive ved med at elske vort land
alligevel, at holde af det sted, vi er vokset op, og hvis
natur og “’sind”, vi er fortrolige med. Der behover ikke
at veere nogen modseatning mellem en global bevidsthed
—mental set — og en folelse af at ”here til” i et lokalt om-
rade af det verdenssamfund, som bliver det neste skridt 1
menneskehedens samfundsdannelse fra mindre til storre
helheder, med felles love og borgerrettigheder og frit
valg med hensyn til hvor i verden, man vil bo — eller om
man vil flytte rundt — det kan man naturligvis gere uden
restriktioner af nogen som helst art i det idealsamfund,
jeg taler om.

Her vil jeg indskyde en lille historie: Nu er det jo sédan,
at der altid er nogle, som er forud for andre og mere oppe
pa merkerne, nar det geelder om at vejre, hvilken retning
vinden blaeser, og menneskenes udvikling vil tage. Disse
forlebere for det nye har det bade godt og skidt, for dels

har de antennen sé hejt i vejret, at de foler og inspireres
af det nye, der kommer og er derfor ikke tynget af sortsyn
som de jordedende “realister” er sa tilbgjelige til. Og
dels er de pa grund af dette fremsyn s ude af trit med det
eksisterende samfundssystem, at de lider alle de kvaler,
som en bjergbo feler, nar han kommer ned i den snavre
landsby og knap kan &nde for klaustrofobi.

Disse pionerer for det nye er rastlase og utdlmodige sjale,
som gerne snart ser deres vision realiseret, og derfor
ivaerkseatter de — lenge for tiden og den treege hob er
moden — bevegelser, som skal fremskynde udviklingen
ved at henlede offentlighedens opmerksom pa, Avor det
baerer hen.

Planetary Cityzen

En sddan bevagelse var Planetary
Cityzenship, skabt af Donald Keys,
og dets Planetary Passport Service,
der udstedte Panetary Pasports til
alle dem, der er sa meget af en pioner
selv, at de drages af dette begreb og
gerne vil fremme bevidstheden om
det, om at vi alle er planetariske
borgere og derfor burde have en
selvfolgelig ret til at faerdes frit over-
alt pa kloden uden at blive hindret af
kunstige, unaturlige graenser opsat af sékaldte “suveraene
stater”, der ikke vil have ”fremmede” pé deres territorium
— hovedrystende latterligt, men det er jo den barske vir-
kelighed i dag. Men altsa ikke i morgen.

PLANETARY
PASSPORT

En sddan passport-holder — en planetarisk borger med sit
planetariske pas i lommen — besluttede at han ikke ville
vise sit amerikanske pas ved hjemkomsten fra en sakaldt
”udenlandsrejse”, skent kun det var gyldigt naturligvis,
han ville anstille en preve. Han fortalte i paskontrollen,
at han havde sit gyldige amerikanske pas, men ikke ville
vise det, og han matte derfor udfylde en masse papirer,
men han kom ind i Amerika pa sit planetariske pas! Han
siger selv: ”Jeg havde en meget interessant og laererig op-
levelse, der tjente til at styrke min planetariske bevidsthed
— og jeg tor sige: “flere af paskontorets personale med!

Elleve siders materiale med fotos er de dokumenter,
der blev resultatet af mit vellykkede forseg pé at for-
cere USA’s graensekontrol pa mit planetariske pas, plus
halvanden siders forklaring, som jeg fik lov at skrive pa
kontorpersonalets skrivemaskine. De kom alle sammen
hen for at se, hvad det var, jeg sad og skrev, og de stirrede
i forundring pa mit planetariske pas, stillede spergsmaél
og kom med kommentarer, hvoraf iser to var uforglem-
melige: ”du lyder overhovedet ikke som en fra denne
klode, du lyder som om du kom fra en fjern planet i det
vdre rum” sagde en. Og en anden sagde: Jeg tror godt,
Jjeg forstdr, hvad det er, du vil; problemet er bare, at du
er 2000 ar forud for din tid”.
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Boblen der brast

Endnu ved vi ikke, hvor dyb den
aktuelle finanskrise bliver, om den
f.eks. er begyndelsen til det ragnarok,
Martinus bebudede. Alle, der har
blot lidt forstand pé de ekonomiske
mekanismer, har leenge kunnet se, at
den gkonomiske ’boble” métte briste.
Boligprisernes udlesning af enorme
friveerdier skulle skabe problemer,
for nér der ikke ligger produktivt
arbejde bag et forbrug, skabes en syg
okonomi, ligesom de alt for nemme
lanemuligheder frister til uansvarlig
lantagning.

Det syge ved det skonomiske system
med dets favorable spekulantvilkar
er, at man tror penge kan avle penge.
Det er ikke tilfaeldigt, at de fleste
religiose bevagelser er startet med
at anse renter for ’syndigt”. Renter
og aktieafkast bygger pa den betragt-
ning, at penge er ligesom den sed, der
ved at blive lagt i jorden vokser op
og formerer sig. Penge blev engang
sidestillet med den meendenes sad,
der kan avle bern, hvorfor det sted,
man for 1 tiden gemte sine penge i
ogsé hed en “pung”.

Nu da alle former for spekulanter
leenge har haft frit spil, er megen ego-
isme blevet lokket op til overfladen
for at blive udlevet. Derved er det
blevet klart, hvor megen elendighed,
systemets indbyggede appel til gra-
digheden skaber. Det herer jo med
til ”de sidste tider”, at de meorke sider
skal afsleres og udrenses.

Man vil nok nu sege at bede lidt pa ka-
pitalismens varste sider, f.eks. se naer-
mere pa de skattefri ’paradis’er”, der
siges at gemme flere penge end hele

USA’s nationalprodukt. Men der er
stadig lang vej til det solidariske inter-
nationale verdensrige, som Martinus
har stillet os 1 udsigt.

Nogle positive tegn i tiden er der dog.
Under folkeligt pres har flere store in-
vestorer erkleeret, at de fremover kun
vil investere “etisk™, dvs tage sociale
hensyn overfor den nye tids slaver i
de len-billige udviklingslande. I den
globaliserede informationsverden er
det blevet stadig svearere at skjule
uhyrlig adfeerd. Endnu er der kun smé
fremskridt, men tendensen vil ages
i tiden, der kommer. Udviklingen i
human retning er Guddommens plan
med menneskeheden, sa den kan ikke
bremses.

Hvad er bevidsthed?

Dette var overskriften pa en artikel 1
I11. Videnskab 16/2008. Med kendskab
til det andsvidenskabelige verdensbil-
lede er det komisk at laese om, hvor-
dan videnskabelige forskere roder
rundt i den blavrende hjernemasse
for at finde bevidstheden. Nu tror de
nok, de har fundet den, star der, men
tilfojer klogeligt: méske.

De har fundet noget, som de nu me-
ner er stedet, Claustrum hedder det,
for fra det sted er der forbindelse




bade til og fra det meste af hjernen.
De kalder det faktisk for ’en central
relestation”. Nu vil man sa preve at
sende en svag strem til denne relasta-
tion og se, om der sa opstar tanker og
folelser. Det vil der nok, men hvilke
vil afthenge af strommens frekvens
og bolgelengde.

Tanker og folelser er jo fine elektri-
ske svingninger. De opstar blot ikke
i hjernen, men i vore ”andelige”
legemer. Men naturvidenskaben har
endnu ikke opdaget, at vi har flere
legemer ud over det fysiske, selv om
det er noget, der er blevet skrevet
om i arhundreder. Hjernen er kun
et “antennesystem”, som Martinus
udtrykker det.

Man skulle dog tro, de snart ville
opdage denne sammenhang, for i
dag kan forskerne v.hj.a. scannere
registrere de elektriske impulser for-
skellige steder i hjernen og derved
— mener de — aflaese hvad personen
teenker pé, ligesom man kan leere at
styre en computer med tanken (I11.
Videnskab 12/2008). Dette ma vel
logisk fore til spergsmalet: Hvor
kommer de tanker fra, der skaber
elektriske impulser i hjernen?

Stonehenge

I 1ll. Videnskab 15/2008 stod der:
”Trods mange undersggelser har
ingen endnu kunnet fastsld formalet
med Stonehenge. Nu mener to briti-
ske forskere, at det var et hospital.
Teorien er baseret pa, at man i midten
af Stonehenge har fundet blésten, som
er fragtet dertil fra stenbrud 250 km
borte. Blasten blev tillagt helbredende
kreefter, fordi de blev brudt ved en
hellig kilde.

Desuden er der usedvanligt mange
skader og deformiteter pa knogler,
som er udgravet ved Stonehenge.

Knoglerne stammer formentlig fra
folk, der kom dertil 1 hab om at blive
helbredt.”

Da Stonehenge uden tvivl var et
helligsted, et indviet sted, hvor man
dyrkede kontakten med guddomme-
lige krefter, kan det ikke undre, at
syge mennesker segte til stedet for
at soge “healing” hos stedets pree-
steskab. Det er ikke sé laenge siden,
man troede konger kunne helbrede,
hvad de jo ogsé kunne engang, da
de var hejt indviede personer. Karen
Blixen fortalte f.eks., hvordan hendes
afrikanske tjener troede, han blev
rask, da han fik det brev, hun havde
faet fra den danske konge, fordi hun
bildte ham ind, det var kongens egen
héandskrift.

Kirkekristendom er yt

De unge kristne gider ikke gé i kirke,
men sgger i stedet sammen i andre
lokaler, hvor de diskuterer kristendom
og tolker Jesu budskaber i feellesskab
(herte jeg i radioen for nylig). Det gor
de i en slags protest mod den auto-
ritere én-vejs-kommunikation, der
foregar i kirkerne. De behover ikke
en institution og et presteskab. Det
oplever de som ude af trit med vor tid,
hvor folk kan lase selv og udveksle
meninger pa lige fod.

Der var faktisk i Preesto en praest
engang i 1800-tallet, der steg ned fra
praedikestolen og satte sig midt mel-
lem kirkegengerne for at diskutere
dagens tekst med dem. Han ville ikke
’tale ned” til folket oppe fra preedike-
stolen, men vare som en ligemand.
Han blev fyret.

Mon ikke preesterne nu mé se i ¢j-
nene, at de er ved at veere en uddeende
“race”?

Talsmanden

Ifelge Johs. Evangeliet kap.16 lover
Jesus, at han efter sin ded vil sende
”en talsmand, en sandhedens and”
til disciplene. Nar Biblen taler om
en “mand” og en “han”, skyldes det
uden tvivl oversettelsen. For som det
fremgar af bade Biblen og Martinus,
er der tale om en “helligand” dvs en
“hellig bevidsthed”, altsé bevidsthed
om helheden (hellig = helhed).

Nogle Martinus-folk har tolket dette
og andre Martinus-udtalelser derhen,
at “talsmanden” er Martinus og hans
veerk Det Tredje Testamente. Men
som jeg forstar Jesu ord, er der tale
om en s&rlig hgjtvibrerende kosmisk
energi, som er blevet kaldt flere ting
— universets grundtone, intuitions-
energi, helligdnden, guddommens
bevidsthed m.m.

Den “hellige” energi vil vi alle ud-
vikle os frem til engang at vaere mod-
tagelige for, hvorved vi far kristusbe-
vidsthed, kosmisk bevidsthed. Med
den kommer vi i kontakt med vort
alvaesens (Guds) bevidsthed, for som
det siges: ingen kommer til faderen
uden gennem kristusbevidsthed.
Martinus’ andsvidenskab kan hjelpe
os et stykke vej frem mod at blive
modtagelige for ”sandhedens dnd”,
men den kan ikke give os “hele
sandheden”, for som Martinus sagde,
kunne han kun give os ”en skefuld
ud af et helt vognlaes”. Han kan ikke,
som Jesus ifelge Biblen udtrykte det:
vejlede os til Aele sandheden.

Hele sandheden far vi forst adgang til,
nar vi selv og vor hjerne kan “’beere” at
modtage den steerke intuitionsenergi
i en sé hej grad, at vi kan stille ind
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pa visdomsoceanet og hente al den
viden, vi har brug for. Dertil nar vi
ikke via teoretisk viden i en bog.
Det vigtigste er “livets tale” og de
erfaringer, vi derigennem hester, men
Martinus giver os en stor hjeelp til at
tolke og forstd denne "livets tale”

Spirituel coaching

Da der var en radioudsendelse om
’spirituel coaching”, var jeg interes-
seret 1 at se, hvori den adskilte sig
fra al den anden coaching, der er in
i tiden. Det handler alt ssmmen om
”selvudvikling”, men her blev brugt
lidt andre begreber. Der blev f.eks.
sagt, at det drejer sig om “at finde
ind til sin egen andelige kerne”, men
det var sveert at finde ud af, hvad der
mere konkret mentes med det.

Der blev brugt ord som “dybere
identitet”, om “at finde livets sam-
menheng og dybere logiske mening”,
vere “ansvarlig for helheden og
forbundet med andre pa et dybere
plan”. Det lyder jo godt og rigtigt
men temmelig luftigt. Men hvilket
overordnet verdensbillede, bygger
man pa? Regner man mon med, at
den store logiske forklaring pa livets
mening kan den enkelte finde inde i
sig selv? Det kan vi vel forst den dag,
vi er tet pa kosmisk bevidsthed, og
det er ikke just dér, vi er i dag.

Raja-Bjarne

I TV var der d.9/10 en udsendelse om
fenomenet Raja Bjarne. Man herte,
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han var leder af TM (Trancendental
Meditation) i Danmark. Vi fulgte ham
bl.a. til hovedcentret 1 Holland, hvor
den indiske mester Maharishi boede
inoget, der lignede et keempeslot, og
senere s man ham i Indien, da meste-
ren dede og hans lig skulle braendes.

Det appellerede til min humoristiske
sans at se Bjarne ga rundt med konge-
krone pa hovedet, alle de hejtidelige
ceremonier, og se hans elever prove
at overvinde tyngdekraften med ko-
miske kenguruhop. Det ma vere
veldig gavmilde elever, han har,
siden han kan bo i et stort hus med
swimmingpool og med sine 8 bern
fra 2 aegteskaber.

Hyvis han bringer nogle folk glede, er
det da ok, men jeg kom til at teenke pa
forfatteren Umberto Eco’s bemaerk-
ning om, at ’nér folk ikke leengere tror
pa Gud, tror de pa hvad som helst”.
Jeg vil tro, at en sddan udsendelse gor
det sveerere for folk i almindelighed
at tage den nye spirituelle bevaegelse
serigst.

Musikkens effekter

Vi ved godt, at musik ger noget ved
vort folelseslegeme. Det ved man
ogsa f.eks. 1 kirkerne i USA, hvor
man som regel bruger megen musik
og sang for at forhgje den religiose
suggestion. Det er ogsa noget, politiet
er ved at forstd, for de ma nemlig til
at holde serlig gje med de diskoteker,
hvor der spilles meget disharmonisk

musik. Her vil der nemlig let opsta
konflikter og slagsmal, har det vist

sig.

Musikkens evne til at suggerere tilho-
rerne blev bl.a. brugt i Hitlertyskland.
Selv var Hitler 1 ovrigt serlig glad
for Wagners musik, maske fordi den
er nasten ligesd disharmonisk, som
han selv. At s mange unge i vor tid
foler sig tiltrukket af disharmoniske
rytmer i musikken, siger noget om,
hvor meget deres sind er i ubalance.
Man foler sig jo tiltrukket af det, man
er i samklang med.

Anoreksi

Jeg har lest en bog om spisefor-
styrrelser, der ogsé spirituelt set er
tankevakkende. Den hedder ”Spise-
forstyrrelsernes hemmelige sprog”
af canadieren Peggy Claude-Pierre
(Borgens forlag). Anoreksi kan tolkes
pa to mader. Den ene er, at personen,
der oftest er et kaerligt meget sensitivt
vaesen, tager den kristne moral alt for
absurd bogstaveligt og patager sig an-
svar og skyld for alverdens lidelser.

Hun (det er jo oftest piger/kvinder)
kaemper for at skabe en perfekt ver-
den, iser ved selv at vere perfekt
uselvisk og meget optaget af at be-
hage andre. Da hun ikke kan blive
s& perfekt, som hun mener, hun ber
vere, foler hun sig vaerdiles og at hun
svigter, ja far ofte et stort selvhad. At
spise eller overhovedet at fole gleede
kan for hende opleves som noget
meget egoistisk.

Hun skaber sig det, forfatteren kalder
”Det negative sind”, der bliver som en
slags overmagt udenfor hende selv, og
som styrer og kontrollerer hende. Hun
har en dominerende indre stemme,
der giver hende et helt forvrenget
virkelighedsbillede. Hun har solgt”
sin egen livsvilje og sunde fornuft til
denne “magt”.

Den anden mulige fortolkning er, at
det handler om en besattelse. Det er
jo, som om der er en fremmed vilje,



hun er nedt til at adlyde. Forfatteren
tror ikke pa, det drejer sig om besat-
telse, men i sin terapi personligger
hun dog anoreksiens indre stemme for
at gore den til en fremmed magt, der
skal jages ud. Og hun har abenbart
gode resultater med sin terapi.

En bgn bliver hort

Jeg bad om styrke
og Gud gav mig vanskeligheder,
som gjorde mig staerk.

Jeg bad om visdom
og Gud gav mig problemer
som skulle loses

Jeg bad om velstand
og Gud gav mig hjerne og muskler,
som skulle bruges

Jeg bad om mod
og Gud gav mig farer,
som skulle overvindes

Jeg bad om keerlighed
og Gud gav mig mennesker,
der skulle hjelpes

Jeg bad om tjenester
og Gud gav mig muligheder,
der skulle udnyttes

Jeg fik ingenting af det,
jeg begerede.

Jeg fik det,

jeg behavede.

Fechner

I fortsaettelse af mine tidligere be-
retninger om personer, der har faet
nogle glimt af dndelige sandheder
og forsegt at berige sine medmenne-
sker med dem, vil jeg fortelle om en
tysk fysikprofessor, Gustav Theodor
Fechner (1801-1889). Han blev mest
kendt for sine undersogelser af de
ydre pévirkninger af sanserne, men
da han kun ansé hjernen for at vaere
et bindeled mellem det fysiske og
det &ndelige, var det vor udedelige
sjel, der iseer optog ham. Det skrev
han om i ’Den lille bog om livet efter
deden”.

Han har formodentlig faet sine opfat-
telser fra nogle intuitive glimt, men
han forstod ikke helt de egentlige
sammenhange. Han delte menneske-
nes evige liv op i tre stadier. Det forste
kaldte han dyb sevn, det andet s& han
som halvt sevn og halvt vigen, mens
det tredje var lutter vagenhed. Hvor
det andet stadie forer til "beskrivelse
af verdens ydre, forer det tredje til
beskuelse af verdens indre”.

Han skriver om daden, at den kun er
”en anden fodsel til en mere fri tilvee-
relse ... hvor man ikke lengere skal
anstrenge sig for ved ord og minespil
at skabe en tanke hos andre, men glze-
den ved tankefrembringelse vil besta
i andernes umiddelbare indvirken pa
hinanden.”

Han gor en del ud af at beskrive,
hvordan andres andelige energi pavir-
ker os, en energi han kalder ”ander”,

hvad nok har medvirket til, at han
ikke blev taget rigtigt serigst af ret

mange. Med kendskab til Martinus’
analyser fornemmer man nok, hvad
han mener med begrebet ander”,
for hvordan beskrive usynlige ener-
gier pa det tidspunkt? Han beskriver
faktisk flokmentalitetens vaesen, men
med ord og begreber, der virker lidt
mystificerende.

Hinsides den fysiske ded vokser vi
bogstaveligt sammen i andelige fael-
lesskaber, pastar han. Og hvis fal-
lesskaber her i det fysiske har vaeret
disharmoniske, vil de opleses i “det
hinsidige”. Et sted skriver han: "Her
pé jorden lever mennesket et ydre og
et indre liv. Det indre liv er det ydre
livs kerne. Udfra menneskets indre
liv, dets tanker, udgar belgeringe af
energi sé fine, at fysikeren slet ikke
kan opfatte dem.”

Det er interessant at se, hvordan Fe-
chner ved hjlp af farver forsegte at
symbolisere en sj&ls usynlige ener-
gimenster. Rekkefolgen af farverne
genkender vi fra Martinus, men Fe-
chner har ikke faet rigtig fat i dette,
at farverne, dvs energifrekvenserne,
skifter i udviklingens forleb og derfor
har ulige styrke.

Gurdjieff

Til beretningen om é&ndelige inspira-
torer i den ny verdensimpuls’ epoke
herer en person som Gurdjieff (1866-
1949) vel ogsa med. Han var fodt i
Georgien men blev forst lagt merke
til 1 Moskva 1912, hvor han havde
samlet en lille gruppe elever.

Han omgav sig med en aura af mystik
og virkede &benbart meget suggestiv
pa sine tilherere, for eleverne blev
som regel hos ham trods hans ofte
ubehgvlede behandling af dem, og
selv. om han — for mig at se — ikke
havde s& mange andelige sandheder at
byde pa. Der findes stadig Gurdjieff-
grupper rundt om, men hans to beger
er ikke oversat til dansk. Derfor ken-
der jeg kun hans budskaber fra et par
af hans elever. Den ene, Thomas de
Hartmann, har skrevet bogen ”’Vort liv
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med Gurdjieff” (Guni Martins forlag
1980) og den anden er Ouspensky.

Gurdjieff appellerede til mennesker,
der onskede at @ndre deres bevidst-
hed, saledes at de selv kunne opleve
den hgjere virkelighed bag den ma-
terielle og derved afdekke “livets
gade”. Det var hvad han stillede sine
elever 1 udsigt, hvis de ”arbejdede
med sig selv”’. Hans “opskrift” var
bl.a. fysisk udmattelse, sindsoprivelse
og undertrykkelse af sine folelser.

Han mente, man kunne fremprovo-
kere en hurtigere andelig udvikling
ved bevidst pafert lidelse. Den idé
har 1 gvrigt vaeret et tilbagevendende
feenomen gennem Europas historie,
dette med gennem selvpineri at opna
andelige oplevelser, kendt bl.a. fra
kravet til munke og nonner om at
piske sig selv.

Gurdjieff udviklede noget, han kaldte
“hellig gymnastik”, hvor hensigten
var at @ge koncentrationsevnen. Han
er refereret for at mene, at mennesket
ikke har nogen udedelig sjel, for
det har arbejdet med sig selv for at
danne den.

Jeg tror ikke Gurdjieff var den hejt-
udviklede guru, han udgav sig for at
veere. Han virker mere som en person,
der nyder magten over andre. Han
kravede blind lydighed, paferte sine
elever skyldfelelser og forlangte, de
forsagede materielle ting og penge
—og gav dem til ham. Han var kedspi-
ser og slagtede selv dyrene. Den slags
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tyder ikke pa hgj andelig standard.
Det lykkedes ham at kebe et slot i
Frankrig 1 1922, hvor han samlede
nogle hengivne elever, og her skrev
han sine to beger. Eleverne forlod
ham dog efterhdnden og i 1933 blev
slottet solgt. Det blev ogsa i den tid til
et par ture til det USA, hvor der altid
har vaeret en vis hang til tro i stedet
for viden.

Falun Gong

Pa tiarsdagen for nedslagtningen af
de unge studerende pa Den Himmel-
ske Freds Plads (1999) rejste der sig
pludselig en keede af mennesker, der
demonstrerede fredeligt i den del af
Beijing, hvor den kinesiske topledelse
bor. Denne gruppe kaldte sig Falun
Gong. Regimet, som er bange for en-
hver form for organiseret opposition,
udstedte forbud mod bevagelsen og
flere medlemmer blev arresteret.

Men hvad er Falun Gong? Det er en
variant af qigong (qi = kosmisk ener-
gi, gong = foraedling, koncentration),
som er en gammel kinesisk filosofi
om, hvordan man ved sarlige krops-
lige ovelser kan tiltreekke sig kosmisk
energi og séledes heve bevidstheden,
og i sidste ende hébe pa at na frem til
at abne “’det himmelske @je”. Falun
betyder ’det himmelske kredsleb”.
Man kan maske ogsé kalde det en
form for meditation. (Beskrevet i
Impuls nr 2/2003)

Li Hongzhi

Falun Gong blev grundlagt i 1992
af Li Hongzhi (f.1951) og i 1996
begyndte han at oprette Falun Gong-
grupper ogsa i udlandet. Han agi-
terede for sin beveagelse bl.a. med
lofter om, at de derigennem kunne
opnd overnaturlige krefter og hel-
brede deres sygdomme. I en tid hvor
Kinas offentlige sundhedsydelser
begyndte at koste penge, gav det stor
tilslutning. Det siges, at det har kostet
mange livet, at han fraradede at tage
livsvigtig medicin, bl.a. insulin.

Li Hongzhi flygtede til USA og har
abenbart taget en del penge med, for
i dag ejer han to millionvillaer i New
York og New Jersey. Den danske
filosofiprofessor David Favrholdt
kalder Falun Gong for ”en antividen-
skabelig pusherbevagelse, der bilder
tilhaengerne en masse ind og lenser
dem for penge”.

Ikke desto mindre blev Li i 2001
indstillet til Nobels Fredspris og Sak-
harovs Frihedspris. For hvis nogen er
ildeset i Kina, tror man automatisk, de
er “vestens helte”.

Kinas teknokrati

Pa grund af Olympiaden blev der for
en tid sat fokus pa Kinas autoritere
teknokrati og manglende demokrati.
Selv mener Kinas ledere, at de er
nedt til at sette visse begraensnin-
ger for at sikre ro og stabilitet i det
store land. Demokrati og ubegraenset
ytringsfrihed vil blot fere til splid
og fjendtlige meningsudvekslinger,
til fraktionsdannelser der vil splitte
befolkningen i interne stridigheder til
skade for helheden, mener de.

Demokrati, som vi i vesten praktise-
rer, ville kraeve megen tid og krefter
for at undgé kaos og na frem til feelles
lgsninger, resoneres der. Og noget er
der jo om det, nar vi ser hvordan de
f.eks. slas korporligt i parlamentet i
Ukraine og ingen problemer far lost,
eller ser hvordan det i USA handler
mest om, hvem der har flest penge
at agitere for. Nar Kinas ledere selv
udpeger de nye folk til ledelsen, sikrer



de sig ro og orden ved at velge lige-
sindede, dvs de der har de "rigtige”
meninger og holdninger.

Det ligner faktisk lidt den struktur,
Martinus synes at ga ind for! Men
altsa 1 fremtids-samfundet! For han
gar ogsa ind for demokrati, leser
vi. Og selvfelgelig er demokrati det
eneste rigtige, men det kraever faktisk
en befolkning, der har respekt for
spilleregler og for andres meninger.
At skabe en demokrati-kultur tager
tid. Det kraever, at de valgte ledere er
lydhere for mindretals meninger og er
parate til kompromis-lesninger. Dertil
er vi end ikke néet i Europa, skent vi
snart har haft et par hundrede ér at ove
os i. Det er stadig sjeldent, at flertal
tager hensyn til mindretal.
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AL Nea,!

En manna-maskine

To engelske ingeniorer faldt over
en gammel jodisk bog, hvis indhold
stammede fra Moses’ tid, hvor de
mener at have fundet opskriften pa
en maskine, der kunne fremstille
”manna”. Dette har de skrevet en
bog om pa hele 300 sider. Deres teori
gér ud pa, at Moses fik opskriften pa
Sinai-bjerget sammen med de 10 bud.
Hans opgave var jo, at han skulle be-
spise en masse mennesker pa en lang
vandretur gennem erknen.

Efter de to ingeniorers viden og
desuden kendskab til det sovjettiske
rumprogram, hvor man opererer med
en avanceret maskine til fremstilling

af astronauternes ernaring udfra chlo-
rella-alger, mener de at kunne forsta,
hvordan Moses’ maskine fungerede.
Den var i gvrigt drevet af et mini-
atomkraftveerk, siger de.

Manna-maskinen var den rigtige
“pagtens ark”, pastar de, og det var
kun et lille informeret preaesteskab,
der havde kendskab til, hvordan den
skulle betjenes og vedligeholdes.
Desuden skulle de serge for, at ingen
uvedkommende fik kendskab til den.
Preaesteskabets uddeling af mad/manna
i templet sikrede deres magt. (Kilde
Difet-Nyt nr. 90/2008)

Bogens pastand om, at Moses fik
sin tekniske indsigt fra “besogende
fra rummet”, er for mig at se ikke
troveerdig. Da Moses var en indviet
med en vis grad af kosmisk bevidst-
hed, har han vel selv kunnet stille
ind” pa visdomsoceanet og hente den
viden, han havde brug for. Han havde
serget for, at ypperstepraesterne havde
nogle elektriske anordninger i det
allerhelligste”, har Martinus fortalt.
Mon det var en manna-maskine? Til
nadverbrodet?

Russell og Martinus

Ifolge Russell er der omkring alle
levende vesener bidde en indadga-
ende og en udadgéende energistrom.
Spendingen herimellem kan kaldes
et magnetfelt eller en aura. Hvis den
udadgaende energistrom er meget
sterkere end den indadgédende, er
vaesenet begyndt “at synge pa sid-
ste vers” 1 fysisk inkarnation. Hvor
alvorlig en sygdom er, afspejles i
hvor dominerende den udadgaende
energi er.

Da jordklodens indadgaende energi-
strom hovedsageligt foregéar ved po-
lerne, ser vi nu, hvordan den svackkes
idisse ar og forteller os, at jordkloden
ikke har det godt.

Ifelge Martinus vil den indad-
gaende energi, som han kalder
tiltreekning,”indtryk”, blive “vendt”
i jeget (stilhedens X1) og sendt ud

igen som “udtryk”, frastedning. Men
mig bekendt forteller han ikke, hvad
der sker, hvis der er stor ubalance
mellem de to bevagelser. Altsa mere
frastedning end tiltrekning. Men
det betyder vel, at livskraften ebber
ud, nar urbegerets tiltrekningskraft
bliver for svag.

Klimaandringerne

2008 bliver det tredje ar i traek, der har
slaet varmerekord i arlig gennemsnit-
stemperatur, herer man. De fleste er-
kender nu, at klimaet er ved at andre
sig, men der er ikke enighed om, hvad
der er arsagen. FNs klimapanel har et
bud, den danske forsker Svensmark
har et andet bud, som der nu er lavet
en film om. Den hedder ”The cloud
mystery” (Klimamysteriet).

Svensmark mener, at det hovedsage-
ligt er skyerne, der styrer klimaet, og
at skydannelsen styres af den kosmi-
ske straling, og at denne straling er
oget de senere ar. Det svarer jo meget
godt til det, Martinus har skrevet om,
at der fra Malkevejens centrum nu
straler gget energi til Jorden for at
fremskynde menneskenes bevidst-
hedsudvikling.

Og det er ogsa hvad vi kan konstatere,
der sker. For klimazndringerne oger
vor bevidsthed om, at jordkloden er
vort feelles livsgrundlag, og at vor ma-
terialistiske made at leve og forbruge
pé har sine uheldige konsekvenser. Sa
uanset om det ikke er CO2-udslippet,
der er den eneste ’synder”, er det ned-
vendigt vi besinder os pa, hvad den
umettelige forbrugermani forer til.
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Atomkraft

Der er sa vidt jeg ved over 150 atom-
kraftvaerker pé jorden i dag, og man
planlegger for tiden mange flere. Det
kan ikke undga at ende galt. Martinus
har kaldt atomkraft for “sabotage
af jordkloden”. I sin allersidste tale
sagde han bl.a. i forbindelse med det
kommende ragnarok (iflg. Kosmos
nr.9/2004):

”De tror, at de har gjort en drabelig
opdagelse, men i l&ngden kan de ikke
garantere, at der ikke sker ulykker.
Der kommer sikkert visse ulykker
med i ragnarok...Hvad med affaldet?
Det er tydeligt, at det er en sygdom i
jordens indre. Nar jorden er en sund
levende organisme, skal alting gé i
kredsleb, selv lossepladser gér over i
kredslebet, men det gor atomaffaldet
ikke. .. Giftstofferne overlever nemt
de tender, som de opbevares i. ..
Her under ragnarok vil man komme
til at erfare, at atomkraften ikke er
vejen.”

Walter Russell, som fik dybe andelige
indsigter (se Impuls 1/2007), giver
en uddybende forklaring pa, hvorfor
atomkraften er sa farlig (se Impuls
2/2006). I en bog fra 1957 prever han
at rabe naturvidenskaben op med en
grundig redegerelse for, hvorfor og
hvordan atomkraften bl.a. kan af-
stedkomme store klimaforandringer.
Fordi de radioaktive stoffer herer
til 1 den deende ende af stoffernes
oktavsystem, udsender de en giftig
nedbrydende stréling. Det er en slags
”forrddnelse”, og med al forradnelse
folger varme.

Almindelige folk fornemmer, at
atomkraften er farlig. I et lille land
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som Danmark har “folket” faet lov
at vaere medbestemmende og dermed
undgdet atomkraftvaerker, selv om det
nok ikke hjelper meget pa kloden
som helhed. Mon det var, fordi det
var Martinus’ land? Vi skal jo vere
nogenlunde fredet i det kommende
“ragnarok” og bare veare “lazaret-
land” for syge flygtninge.

Martinus-som-vi-kendte-
ham-DVDerne

De 8 DVDere med fortellinger af
dem, der kendte Martinus, samt
pluk fra gamle smalfilm, er omsider
udkommet. Den 13. dec er der “pre-
miere” pd Instituttet, og det er sa den
formelle udgivelsesdato. Jeg har kaldt
det et “nostalgi-trip” for de, der er
glade for Martinus’ andsvidenskab.
For uden kendskab til det, kunne
filmene se ud som guru-dyrkelse.
Persondyrkelse var imidlertid noget,
Martinus absolut ikke enskede!

Men vi er jo mange, der glader os
over at opleve bade de personer, som
efter filmene blev optaget fysisk har
forladt jorden, og de gamle smalfilm,
som er blevet teknisk forbedrede.
Nostalgi kan vaere ret sa hyggeligt!
At vere interesseret i, hvem personen
Martinus var, er ikke det samme som
”dyrkelse”. Historisk set er det godt
og uvurderligt, at de film er blevet
lavet. Se bladets bagside!

Martinus-information i
Sverige

Da Thor Gjorvad forrige sommer var i
Sindal for at se udstillingen ”Den rade

trad”, blev han inspireret til at forsege
noget lignende i Sverige. Sammen
med Stiftelsen Tredje Testamentet i
Goteborg gik de i gang. Det begyndte
med en permanent udstilling i An-
gelsberg, og siden har det taget fart
med udstillinger og dertil herende
informationsmateriale i mange byer,
hovedsageligt pa biblioteker, men
ogsa pa messer, kunstudstillinger osv.
Et netveerk af kontakter er skabt, og
lokale medier har bragt oplysninger
om Martinus og udstillingerne. Der er
nu 3 permanente udstillinger.

Thor pointerer, at hensigten ikke
er at missionere, men kun at infor-
mere. Han har i gvrigt en god ven i
Tyskland, som vil vare egnet til og
interesseret i at lave en film om Mar-
tinus og hans vark — hvis der ellers
havde vaeret penge til det. Hvis nogen
har ideer til andre informations-ini-
tiativer 1 Sverige kan man kontakte
Thor pé tIf. 0223 33067 eller mail:
naturmed@glocalnet.net

Martinus-tale 1979

I bladet Kosmos nr.7/2008 var bragt
den tale, som Martinus holdt pé sin
89-ars fodselsdag d.11/8-1979, "Kri-
sti genkomst — talsmandens komme”.
Over artiklen stod "ny version”, hvil-
ket jeg studsede over, for han holdt
vel ikke en tale i flere versioner? Den
forste version blev bragt i Kosmos nr.
8/1994, og sammenligningen afslorer
en del forskelligheder.

Derfor blev jeg interesseret i at here,
hvad han egentlig havde sagt. Hvis
andre ogsé er interesseret, kan de nu
here talen pA www.martinus-on-tour.
info under linket info-materiale. Jan
Langekear har analyseret forskel-
lighederne og hans mening kan man
leese pd www.det-tredie-testamente.
dk /forum/diskussionsforum.

Jan efterlyser i1 ovrigt nogle, der er
interesserede 1 fA udstillingen ”Den
rede trad” til sin by! Han efterlyser
ogsé sponsorer til sit informations-
materiale. (TIf. 2015 7811)
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Verdensfreden
begynder med DIG

Forlaget Nordisk Humanistisk Impuls
Danmark - www.nordisk-impuls.dk

Verdensfredskampagne

Dette maerkat er fremstillet af forlaget
Nordisk Impuls til at sette pa breve
og kort. Symbolikken i det er oplagt
— vi er alle del af klodens helhed.
Ark med 12 merkater kan fas: www.
nordisk-impuls.dk Overskriften pa
arket lyder: ”Ver med til at beskytte
verdensfreden — bidrag med din mo-
ralske stotte!

Visionspartiet

Visionspartiet, som bygger pa et spi-
rituelt grundlag, har ikke opgivet at fa
foden indenfor i det danske folkestyre.
Hvis du vil stette bestraebelserne pa
at fa spirituelle humanistiske syns-
punkter reprasenteret i kommuner
og folketing, kan du se narmere pa
www.visionspartiet.dk

Du kan ogsa kontakte Visionspartiet
pa tIf. 4828 8700, Tofteveenget 30,
3320 Skeaevinge

Pengespild

EU’s forskningscenter Cern forsogte
— for 28 mia kr! - at frembringe et
kunstigt Big Bang. Man ville finde
en serlig partikel (kaldet hicks-par-
tiklen) fra universets begyndelse. De
ved endnu ikke, at universet er evigt
og derfor ikke har haft en begyndelse.
Og de leder efter en partikel i en
verden, der ikke bestar af partikler.
Den fysiske verden frembringes ved

at usynlig energis vibrationer senkes
og derved bliver til synlig energi,
kaldet stof.

Obama

Valget af Barack Obama som USA’s
preesident har stor symbolbetydning,
ikke blot for racismeproblemet men
ogsa for menneskehedens fortsatte
udvikling hen mod global integration.
Han er jo selv et globalt mix. Men
han vil ikke vere den, der “stikker
sveerdet i skeden” eller ”vender den
anden kind til”. Hvis man inkarnerer
som USA-borger, betyder det oftest,
at man endnu ikke er faerdig med al
krig.

Vatikanet

Pavedemmet er en ser foreldet
storrelse. Vatikanstaten ville ikke
anerkende staten Israel, for de havde
genoptaget retssagen mod Jesus!
Derfor skete det forst i 1993. Da
mente man abenbart forst, at sagen
var foreldet!

Vatikanet har i gvrigt officielt lige
tilgivet John Lennon for at have sagt,
at han var mere beromt end Jesus!
Flere og flere forskere er ved at
erkende, at teorien om Big Bang er
forkert — og det lige som Paven om-
sider havde accepteret den.

Naser Khader

Lederen af Liberal Alliance, Naser
Khader, vil gore Danmark til et

center for oprer mod fundamentali-
stisk islam og dermed til endnu mere
skydeskive for islamistiske hadfelel-
ser. Det er at tage den danske befolk-
ning som gidsler i ’ytringsfrihedens
kampzone”. Men han er jo heller ikke
danskfedt og kender derfor nok ikke
Halfdan Rasmussens sang om, hvor-
dan vi hellere vil ”plukke kruspersille
end at slas”.

Det islamiske ord for "keetteri” er det
samme som ordet ’fornyelse”, har jeg
leest et sted.

Hjertet har ogsa et ken

Undersogelser viser, at nar en kvinde
far et hjerte fra en mand ved hjerte-
transplantation, falder det sjeldnere
sd godt ud, som hvis en mand far et
hjerte fra en kvinde. De bedste resul-
tater opnas, nar hjertet kommer fra en
af samme kon. Dette kan ikke undre,
nar vi ved at et organ som hjertet er
et hgjtudviklet levende vasen, der
vel gerne vil vibrere i harmoni med
sit makrovasen. Men ogsa her synes
det kvindelige altsa at veere mest til-
pasningsdygtig!

Hvordan pyramiderne
blev bygget

En egyptisk professor skrev i Cairo
Times 1 1998, at pyramiderne var
bygget ved at ophaeve tyngdekraften,
at elektrostatiske ladninger og lydvi-
brationer blev anvendt til at lefte og
stable de store stenblokke. Han havde
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fundet disse informationer pa to pa-
pyrusruller fra en grav ved Karnak-
templet, sagde han. Men sa kom han
i miskredit i hele den videnskabelige
verden!

Skvalderkal

Ukrudtsplanten skvalderkal var en
hejt vaerdsat laegeplante i det gamle
Rom og blev dyrket pa marker uden-
for byen. Den blev iser brugt mod
podegra, urinsyregigt, derfor er dens
latinske navn Aegopodium poda-
graria.

Salmonella

I lobet af det seneste ar er antallet af
salmonella-forgiftninger fordoblet.
Menneskene fér det ene “vink” efter
det andet om, at kedspisning har sine
uheldige konsekvenser. Fodevaresi-
tuationen 1 verden tilsiger desuden,
at der ikke er rad til at putte al den
mad i dyrene. Det tales der mere og
mere om i medierne, sa ogsa her gér
det maske fremad.

Forskning viser nu, at smittekilden
til salmonella ikke er de “vilde”, dvs
frie, dyr. Den opstar hos de indespeer-
rede, hvor immunforsvaret jo er brudt
ned pga stress.

Adoptivbarn

Der forskes i s mange ting, f.eks:
Hvert 8. adoptivbarn i Danmark fér pa
et tidspunkt psykiske problemer, mens
kun hvert 20. ikke-adopteret barn féar
det. Det kan ikke undre, eftersom sa
mange adopterede bern kommer fra
andre dele af verden og altsé ofte har
et afvigende udseende. Derfor har
de det ikke sa nemt i dette fremmed-
forskraekkede samfund. Men da intet
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er tilfeeldigt, er det meningen, at de
skal veere just i dette land. Der bliver
jo serget for at enhver far den karma,
der tilkommer dem.

UFO

Nu er ikke bare USA’s men ogsa de
danske militere arkiver abnet med
hensyn til deres fotos af registrerede
UFO’er. Sanu far vi en hel temaaften
pa DR2 om emnet UFOQer.

Lykkelige barn?

En undersogelse viste, at engelske
bern er de ulykkeligste i verden, mens
danske bern skulle vere de lykkelig-
ste. Derfor har man nu i England ind-
fort ’lykke-undervisning” i skolerne,
iser 1 form af kreative fag.

Gennem muren

Laserlys kan lyse gennem en mur,
nemlig nér to laserstraler sendes séle-
des, at opbelgen ophaver nedbelgen
lige ved passagen. (Ill.Videnskab
11/97) Nar der er ligeveegt mellem
to modsatte bevagelser, ophaves
kontrasten, og de eksisterer ikke mere
i den fysiske verden, dvs de diskar-
nerer. Men de reinkarnerer dbenbart
igen pé den anden side af muren.

Korte ben - langt liv

Statistik kan bruges til mange ting.
Forskere pa Einstein College of Medi-
cine University i New York har fundet
ud af, at de gener, der kan forbindes
med et langt liv for kvinder ogsa kan
kobles med en lavere kropsstatur.

Hurtig sprogkundskab

En tjekkisk speedway-kerer uden
kendskab til det engelske sprog, blev
sldet bevidstles i et styrt. Da han
vagnede op kunne han tale flydende
engelsk. Det holdt dog ikke lenge,
for da han efter nogle dage var ble-
vet helt rask igen, var evnerne borte.
Maske havde han ved det harde slag i
hovedet faet dbnet et center, der bare
lukkede igen.

Afrikas kvinder

Kvinderne i Afrika vil endre tingenes
tilstand. I Ruandas parlament er de
56% af de valgte nu kvinder og er ved
at endre den gamle feudale organisa-
tion, bl.a. ved at sikre kvinder arveret
til jord. I Uganda har man indfert
kenkvotering for at sikre kvinder
deres retmessige demokratiske ind-
flydelse, praesidenten her lerte noget
som flygtning i Sverige i 80’erne! Det
er ikke kun AIDS, der er ved at &endre
Afrikas samfundsstruktur.




ANDELIGE
GIFTSTOFFER

v/Erik Gerner Larsson

(Erik Gerner Larsson,1907-74, som var sekretcer hos
Martinus gennem ca 35 dr, var en utrolig flittig “altmu-
ligmand”. Ud over foredrag og studiekredse fik han ogsd
skrevet en masse. Nedenstdende artikel er fra et af de
mange 14-dagsbreve, han udsendte i 1940 erne. Det er
fra 4/2-1944. Det egner sig udmeerket til genbrug, selv
om stilen nu forekommer os lidt gammeldags, f.eks. med
De istedet for du osv.)

Har De aldrig oplevet, at en og anden sadan i “al venlig-
hed” har fortalt Dem, at en af deres bekendte siger sdidan
og sddan om Dem? Sikkert! Og har De sa ikke lagt merke
til, at selvom denne bekendt slet ikke har sagt det, eller
sagt det med en ganske anden betoning, altsé langt mere
“giftfrit”, sa skaber den slags sma “elskvardige” medde-
lelser en ganske speciel tilstand inden i een, som mildest
talt er ubehagelig. Selv med den allerbedste vilje til ikke
at lade sig g pa af den slags, merker man hvorledes noget
sker indeni een. Sagt i al korthed overdeekkes ens mentale
himmel pludselig af morke og kedelige skyer.

Hvad er der da sket? Man har simpelthed faet en “injek-
tion”, der omgéende har medfert en forgiftning i ens an-
delige legemer. Sladder, i hvilken form den end ytrer sig,
er en kosmisk-kemisk kombination af &ndelige energier
med klart negativt formal. At denne forgiftning ikke altid
giver sig de store, drastiske udslag, er i denne forbindelse
ganske ligegyldig. Den er der, og den merkes. Nar jeg
bringer dette problem pa bane, er det, fordi jeg meget
gerne vil gere opmarksom pé, at vi i den her omtalte
oplevelse har et tydeligt billede p4, i hvor hej grad vi i
virkeligheden er &ndsvaesener. Vi har ikke alene et fysisk
legeme, som kan blive forgiftet, vi har ogsé dndelige “le-
gemer”, der kan blive det samme. I virkeligheden gér de
fleste mennesker rundt med permanente sméforgiftninger
i disse dndelige legemer.

Martinus har sagt, at vort blod er som vor bevidsthed.
Som sindets kvalitet er, bliver blodets. Tenker man lyse,
skenne og ligevegtige tanker, bliver blodets kvalitet
sundt, hvilket vil sige, at det evne til at bringe livskraft
til vore organer er sterkt oget. Lige modsat nar sindet
er behersket af morke triste tanker. Sa mister blodet sin
livgivende evne. Afmagnetiseret skyller det nu igennem

de maske i forvejen syge vaev, og resultatet bliver uund-
gaeligt en forringelse af bade den fysiske og psykiske
tilstand.

Nar man med rette kan betegne den verden, vi lever i,
som “helvede”, er det jo ikke pa grund af dens ydre,
fysiske struktur. Tvaertimod. Vi lever pa en klode, der
rent materielt set har de mest stradlende betingelser for
at lade os alle opleve et liv i gleede og materiel velstand.
Det helvede, vi oplever, er udelukkende et produkt af vor
egen forkvaklede indreverden. Se pa menneskenes dnde-
lige habitus, og de vil se, at pé langt de fleste omrader er
de fast forankret i sympatiernes og antipatiernes tagede
sfeere. Overalt moder vi virkningerne af sjelelig forgift-
ning. Avisernes forsiger skriger os dagligt i mede med
virkningerne af menneskets ringe tenkeevne. Overalt
dirrer atmosfaren af vibrationerne fra tyndslidte nerver.
Jo, det jordiske helvede er realistisk nok.

Men har vi tilsyneladende ikke indflydelse pa de store
begivenheder, sd har vi det i hejeste grad pa vor egen
lilleverden. Vi ved godt, at sladder er noget, vi ber tage
afstand fra. Men vi ber ogsa vide lidt om de kraefter, den
udleser inde i os selv. Den, der bringer den omtalte med-
delelse “i al venlighed”, skal vide, at uanset meddelelsen
rigtighed gor han eller hun det umadeligt svert for en,
efter at “indsprejtningen” er fuldbyrdet, at teenke keerligt
pa den, der tilleegges giftigheden. Intet er s& ubehageligt
som dette pludselig at opdage, at det kniber én at omfatte
et andet menneske med den sympati, man plejer. Hver
gang vedkommendes billede lober én i tankerne, skyder
der sig pludselig darlige tanker ind i ens indstilling. Tviv-
lens sad er begyndt at spire, og man opdager, at man har
féet en byrde fojet til den, man i forvejen baerer pa.

Sand eller usand, en giftig bemaerkning ger altid fortraed.
Den stjeeler ens livskraft og bidrager direkte eller indirekte
til, at ens levedage forkortes. Jeg beundrer Martinus for
hans konsekvente holdning overfor “sjaelelige giftstoffer”.
Men i stedet for at demme denne eller hin mentale frem-
traeden, giver han en analyse af den og laerer os dermed at
se, hvilket indhold den har. Derfor er den kosmiske viden
praeventiv. Dels leerer den os at vaere varsom med ord, og
dels bidrager den til, at man efterhdnden fér “hard hud”
pa sit folelseslegeme, fordi der er s& meget, man bedre
fOrStar. idt forkortet af red.)
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Et alentykt panser af sten

v/Jan Langekaer

Nedenstaende historie viser,
hvor bogstaveligt Martinus
enskede, man tog hans skrevne
ord. Den er blevet mig fortalt
af en person, som i mange ar
har oversat Martinus’ verker
til sit modersmal.

=
”For mange ar siden, da Mar- i
tinus boede pé Instituttet pa
Mariendalsvej, var jeg i en
oversattergruppe, som da var i feerd med at oversette
den lille bog ”Paske”. Vi havde i nogen tid diskuteret
oversettelsen af forskellige udtryk i bogen, bl.a. det lidt
specielle udtryk i slutningen af 10. kapitel, hvor Martinus
skriver: ”Gudesonnens jordiske rester var indhyllet i et
alentykt panser af sten suppleret med et beelte af romerske
stridsfolk iklecedt stdl og jern.”

ﬁ‘

I vor overseattergruppe syntes man, at ordet “alentykt”
var noget gammeldags, nogle lesere vidste maske ikke,
hvad “alentykt” beted. Vi tog til Instituttet for at snakke
med Martinus om det og forelagde ham forskellige forslag
til et mere moderne ord, f.eks. et meget tykt panser af
sten”, ’bag en stor sten” osv.

Martinus péaherte stille vore forskellige ”forbedrings-
forslag”, hvorefter han satte sin ene hadndflade ned 1
bordpladen for ligesom at signalere til os, at nu var det
altsd meget vigtigt, at vi harte godt efter. Samtidigt sa
han keerligt men ogsa meget bestemt pa os, hvorpa han
sagde: at nu skulle vi virkelig veere klar over, at hvis vi
ikke enskede at oversette hans ord og tekster preecist,
som han havde skrevet tingene pa dansk, ja sa skulle vi
slet ikke oversatte for ham.”

(historieforteelleren er kendt af redaktionen)

Jesu grav

ol

Demokrati

frembringelser.

Det er ikke sa maerkeligt, at menneskenes politiske struktur i dag hverken er sand ”demokrati” eller ”kom-
munisme”. Disse to politiske begreber kan nemlig udelukkende kun udgere én og samme ting, nemlig en
altomspandende varig verdensfred”. Hvad der ikke er virkelig ”fred” kan umuligt veere ”demokrati” eller
”kommunisme”. Sand ”demokrati” og kommunisme” kan udelukkende kun vere en statslig struktur, et po-
litisk system, der garanterer individet dets fulde personlige frihed og alle frugter af dets talenter eller nyttige

Det er et system, der beskytter individet imod ethvert tyranni og misbrug fra andre veseners side. Det er et
system, hvis fornemste opgave er at finde ud af hvilke talenter, der skjuler sig i enhver borger, der kommer til
verden, for derigennem at kunne garantere samme borger den hgjeste udvikling eller uddannelse af de samme
talenter, vidende, at kun pa denne made bliver individet til den hgjeste gavn og glade for sig selv og staten.

Det er sdledes et system, der er baseret pd menneskelige evner og talenter i stedet for pa penge og guld. Det
er et system, der er baseret pa den viden, at staten bestar af individer, og jo hejere disse individers talenter og
evner kan bringes op, desto sterre fuldkommenhed i &nd og kultur og til desto sterre velsignelse for borgerne
vil samme stats fremtreeden blive.
(Martinus i artiklen Andsvidenskabens nedvendighed”, Kosmos 8/1947)
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Digte

v/Robin Petersen
LYS OG MORKE

den der treeder ned, traeder ind 1 lidelse
der er to slags lidelse, indidvidets og verdens
den der forleser individets, bliver velgerer for verden

den der soger, barer noget at miste

det eneste vi kan miste, er vor uvidenhed

den der forleser sin uvidenhed, bliver velgerer for
verden

enhver der stiller sig i lys, kaster skygge
der er to skygger, egoet og verden
den der forleser egoet, bliver velgerer for verden

den der oploftes ser et hav af lidelse
den der forbliver i havet af lidelse
er lys der oplefter verden

STILHEDENS MODER

stilhedens moder

favner alt 1 universet

1 hendes omsluttende fred
hviler du i den dybeste tryghed

stilhedens moder er i de lyde
der er de dybeste kertegn
nar du hviler i hendes favn
smelter du ind universet

ADSKILLENDE BEVIDSTHED

bevidstheden analyserer med et syn
der bekrafter det den kan fatte

sé hvad vi ser og hvad vi overser
angiver vor bevidstheds granse

for den som er lukket inde af sig selv

opstar et derude i samme lukkethed

om det sé er religion eller videnskabelig materialisme
gores svaret til et evigt ukendt derude

adskilt fra vor dybere vilje og forbundethed
fastholder vi os selv i tro og mystik

for nar livets arsag kun er derude et sted
kan gaden om livet ikke lgses

nar det oplevende vaesens arsag

er derude et sted som skabende materie eller gud
gores gud og materie til den arsag

der evigt hindrer os i at forbinde os med livet

der er intet som adskiller os

ud over vor adskillende bevidsthed

i takt med holdninger der forvandles
omskabes universet ved og i vor farden

49



50

=

e

Hvis Jesus kom til Danmark idag, ville han sa overhovedet fa talt ophold?

Intelligensen udvikling

Det jordiske menneskes intelligens, evnen til logisk taenkning, som det er sa stolt af, er i virkeligheden en evne,
som endnu kun er ved at spire frem i dets bevidsthed. Det er begyndt at kunne bruge denne evne i forbindelse
med fysisk sansning og fysisk skabelse. Man kan ved intelligensen hjelp orientere sig i den fysiske verden i et
omfang, som menneskene aldrig tidligere har kunnet pa samme made, og resultatet er blevet, at menneskene
bruger nasten al deres energi og skabeevne i koncentration pa materien.

Videnskab, teknik, politik, industrialisme, reklame og lignende materialistiske tankeklimaer dominerer vor
tid og vil en tid fremover endnu dominere de jordiske menneskers tilveerelse. Det er ganske naturligt, at det
gar sadan, men det er lige sa naturligt, at ogsa denne tilstand vil degenerere, efterhanden som de enkelte men-
neskers bevidsthed udvides gennem oplevelser og erfaringer, der danner nye organer og en ny sanseevne i
deres andelige og fysiske legemer.

Det er jo netop det, der er ved at ske hos en del mennesker allerede. De er maette af materialisme og ateisme,
men deres instinkt er degenereret, sé de ikke kan vende tilbage til gamle trosformer med dogmer og ritualer.
For disse mennesker er der kun én vej frem, og det er at leere at bruge deres intelligens pa det andelige og ikke
blot pa det fysiske omrade.

En ny evne, intuitionsevnen, ligger latent 1 deres bevidsthed og vil kunne udvikles, efterhanden som der kom-
mer en vis balance i sindet mellem folelse og intelligens. I besiddelse af denne evne vil mennesket ikke mere
behove at tro pa Gud eller pa en andelig tilveerelse bag den fysiske, og det vil heller ikke behave at tvivle
derpa, det vil nemlig blive i stand til dagsbevidst at opleve begge dele som virkelighed.

(Martinus i artiklen ”Sanseevnen og den andelige verden”, Kosmos nr.3/1974)
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ESBJERG

Torsdag 22/1 Karmatanken i hverdagslivet

v/Lene Jeppesen

Mandag 23/2 Bliv mere bevidst om dine tanker og
folelser! v/Hanne Myrfeld

Maderne er kl 19 pd Tobakken, Gasverksgade 2, 1.sal

HADERSLEV

Onsdag 21/1 Karmatanken i hverdagslivet
v/Lene Jeppesen

Madet er kl 19 pé Bispen, Bispebroen 3

HERNING

Torsdag 19/2 Medfedte arveanlzeg eller reinkarna-
tion og karma v/Ole Therkelsen

Torsdag 26/3 Skzebnevejen mod et paradis pa Jor-
den v/Lars Gyde

Torsdag 2/4 Den frie vilje og livets love

v/Ingolf Plesner

Torsdag 16/4 Bliv mere bevidst om dine tanker og
folelser! v/Hanne Myrfeld

Maoderne er kl 19.30 i ”Kulturellen1.sal, Nerregade 7

HORSENS

Onsdag 25/2 Bliv mere bevidst om dine tanker og
folelser! v/Hanne Myrfeld

Onsdag 1/4 Kunsten at vzere et godt menneske
v/Anette Starke

Maderne er kl 19.30 pa biblioteket, Tobaksgarden 12

KLINT

10/5-16/5 Tysk ugekursus Kosmisk kemi og bennens
mysterium v/Ole Therkelsen

17/5-23/5 Forzeldreglaede og skaberglade

v/Ole Therkelsen

10/5-23/5 Studier i Livets Bog 5,del 1

v/Eigil Kristensen

27/3-29/3 Kontakten mellem den fysiske og den an-
delige verden — sgvn, fodsel og ded v/Ole Therkelsen
og Lene Jeppesen

17/4-19/4 Et nyt helhedssyn pa psykisk og fysisk
sundhed v/Edly Grape og Mary McGovern

7/5-10/5 Livet — dit spejl

v/Soren Grind og Solveig Langkilde

29/5-1/6 Pinseglans over livet v/Eigil Kristensen og
Lene Jeppesen

Lerdagsforedrag kl. 14.30 pé Terrassen:

14/3 Hvad er sandhed? v/Seren Olsen

4/4 Getsemane v/Lene Jeppesen

25/4 Bliv mere bevidst om dine ensker og folelser
v/Hanne Myrfeld

23/5 Den globale krise — en ny epokes fadsel
v/Ole Therkelsen

KULLERUP

Sendag 28/12 kl. 14.30-21.30 —Eventyrlig dag for bern
og voksne.

Fredag 9/1 kl. 18-sendag kl. 16 Mazdaznan

Der er kreativgruppe, terapigruppe, Martinusgruppe,
vegetargruppe — her naermere tlf.6531 5431 eller www.
kullerup.dk

KOGE

Onsdag 28/1 Karmatanken i hverdagslivet

v/Lene Jeppesen

Tirsdag 17/2 Klodens tilstand! v/John Klemens
Tirsdag 3/3 Partiskhed v/Seren Olsen

Tirsdag 24/3 Hvor kommer vores talenter fra?
v/Eigil Kristensen

Tirsdag 7/4 Nutidens problemer — fremtidens losnin-
ger v/Ole Therkelsen

Maderne er kl 19 i Teaterbygningen, tilmelding FOF
5665 5322

KOBENHAVN

10/1 Det levende vaesens andelige struktur
v/Sv.A Rossen

24/1 Karmatanken i hverdagslivet v/Lene Jeppesen
7/2 Dit liv er dine relationer v/Solveig Langkilde
21/2 Neaestekzerligheden — et udviklingsprojekt
v/Seren Olsen

7/3 Medfedte arveanlag eller reinkarnation og
karma v/Ole Therkelsen

21/3 Livets Bogs struktur v/Mary McGovern
Alle foredrag er pa Instituttet lerdage k1 15

Lordag 14/2 k1. 13-16 Introduktion til Martinus
andsvidenskab v/Sgren Olsen og Poul Dyrholm
Lordag 28/2 kl. 10-16 Martinus’ analyser af Bibelen
v/Aage Hvolby og Tryggvi Gudmundsson

Den 2. torsdag i hver maned kl. 19 Kosmologisk aften
— samtaler

Studiegrupper ring og her nermere tlf. 3834 6280 el.se
www.martinus.dk

ROSKILDE

Torsdag 22/1 Nutidens problemer — fremtidens los-
ninger v/Ole Therkelsen

Torsdag 5/2 Karmatanken i hverdagslivet

v/Lene Jeppesen
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Torsdag 19/2 Partiskhed v/Seren Olsen

Torsdag 5/3 Hvor kommer vores talenter fra?
v/Eigil Kristensen

Torsdag 19/3 Dit liv er dine relationer

v/Solveig Langkilde

Maderne er kl. 19, tilmelding FOF, Algade31, tIf. 4636
6974

SILKEBORG

Onsdag 4/2 Dit liv er dine relationer

v/Solveig Langkilde

Onsdag 18/2 Medfedte arveanlaeg eller reinkarna-
tion og karma v/Ole Therkelsen

Onsdag 1/4 Den frie vilje og livets love

v/Ingolf Plesner

Maderne er k1.19.30 i Medborgerhuset, Sevej 3

SINDAL

Tirsdag 17/2 Jordkloden er et levende vaesen!
v/Ole Therkelsen

Mandag 2/3 Den frie vilje og livets love

v/Ingolf Plesner

Tirsdag 31/3 Hvorfor er jeg lige preecis den, jeg er?
v/Lars Gyde

Tirsdag 21/4 Bliv mere bevidst om dine tanker og
felelser! v/Hanne Myrfeld

Magderne er i Solgarden , Norgesgade 1 kl. 19.30

SONDERBORG

Tirsdag 20/1 Karmatanken i hverdagslivet

v/Lene Jeppesen

Tirsdag 3/2 Dit liv er dine relationer

v/Solveig Langkilde

Tirsdag 24/3 Hvorfor er jeg lige praecis den, jeg er?
v/Lars Gyde

Magaderne er kl. 19.30 pa biblioteket, Kongevej 19-27

THISTED

Sendag 15/2 Medfedte arveanlaeg eller reinkarna-
tion og karma v/Ole Therkelsen

Sendag 1/3 Den frie vilje og livets love

v/Ingolf Plesner

Sendag 19/4 Bliv mere bevidst om dine tanker og
felelser! v/Hanne Myrfeld

Magderne er kl. 15 i Plantagehuset, Plantagevej 18

TASTRUP

9/12 Juleevangeliet — lysets og morket, julens prin-
cip

16/12 Julevangeliets beretning og symbolik

6/1 Syndernes forladelse — tilgivelse

13/1 Unaturlig treethed. En steerk forceret livsfor-
vandling

20/1 Talsystemet og helheden

27/1 Tanker — og tankens udvikling
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3/2 Kosmisk kemi (I)

10/2 Kosmisk kemi (2)

17/2 Menneskets seksuelle udvikling

24/2 Hvor kan vi bruge viljen — hvad kan vi bruge
den til?

3/3 Onsker, hab og ben — til nutidens mennesker
10/3 Loven for tiltraekning

Alle moder er tirsdage kl. 19-21.30 i Kulturcentret,
Poppel Alle 12

VEJLE

Sendag 18/1 Tilgivelse — en helende proces
v/Lene Jeppesen

Sendag 1/2 Dit liv er dine relationer

v/Solveig Langkilde

Sendag 15/3 Den frie vilje og livets love
v/Ingolf Plesner

Magaderne er kl. 14 1 ”Den 6.sans”, Gl.Havn 11-13

VIBORG

Torsdag 5/2 Dit liv er dine relationer

v/Solveig Langkilde

Torsdag 5/3 Bliv mere bevidst om dine tanker og
felelser! v/Hanne Myrfeld

Torsdag 2/4 Skzebnevejen mod et paradis pa Jorden
v/Lars Gyde

Magaderne er kl. 19.30 1 ’Stationen”, Lille Sankt Hans
gade 7

ARHUS

Mandag 19/1 Karmatanken i hverdagslivet

v/Lene Jeppesen

Mandag 2/2 Dit liv er dine relationer

v/Solveig Langkilde

Mandag 16/2 Mentale fengsler! v/Ole Therkelsen
Mandag 2/3 Hvorfor er jeg lige preecis den, jeg er?
v/Lars Gyde

Sendag 29/3 Seminar 10-16.30 i Beboerhuset, Roukaer
alle 1 Fra kvinde og mand til menneske

v/Solveig Langkilde

Onsdag 15/4 Bliv mere bevidst om dine tanker og
felelser! v/Hanne Myrfeld

Foredragene er kl. 19.30 i Studenternes Hus, sal 2, Ndr.
Ringgade 3, bygn.1420

SVERIGE
Nytéarskursus 28/12-2/1 pa Solsekehem, Vismanvégen
23, Sunnansjo, info@solsokehem.se

HJORRING

Udstillingen ”Den rede trad” er pa biblioteket i Hjor-
ring 6/1-16/2.

I ovrigt er udstillingen pa biblioteket i HORSENS forst
slut d.31/12 og onsdag d. 10/12 kl. 19 holder Jan Lan-
gekar foredrag om “Juleevangeliet, andsvidenskaben
og Det Tredje Testamente”.



Historien om syersken

En dag sad en syerske og
syede ner elven, da hendes
fingerbel pludselig faldt i
vandet.

Da hun skreg op kom Gud
til hende og spurgte, "Mit
keere barn, hvorfor greeder
du’?

Syersken fortalte, at hendes
fingerbel var faldet i vandet
og at hun behovede det for
at hjeelpe sin mand til at
tjene til livets ophold.

Gud s@nkede handen ned i vandet og tog et fingerbel op
i guld indsat med perler.

"Er dette fingerbel dit’? spurte Gud.
’ Nej’, sagde syersken.

Gud s@nkede igen handen ned i elven og fandt et solv-
fingerbel med safirer.

"Er dette fingerbel dit’? spurgte Gud.
Igen sagde syersken ne;j.

Gud undersogte bunden af elven igen og fandt et finger-
bel i ler. ’Er dette fingerbel dit’? spurgte Gud.

’Ja’, sagde syersken.

Gud blev sa glad for kvindens @rlighed, at han lod
hende beholde alle tre fingerbel, og kvinden drog glad
hjem.

Nogle ar senere gik syersken tur langs elvebredden med
sin mand, da han pludselig tradte forkert og faldt ud i
vandet og forsvandt.

Da hun skreg om hjelp dukkede Gud op igen. "Hvorfor
greder du, mit barn’, sagde Gud.

’A Gud, min mand er faldet i elven!’

Gud rakte ned i elven og kom op igen med George
Clooney.

"Er dette din mand?’ spurgte Gud.
’Ja’, graed syersken.

Gud blev skuffet. ’Du
lyver! Det er en synd!”

Syersken forklarede,
’Ahh, tilgiv mig min
Gud, det er en misforsta-
else’.

Jeg taenkte, hvis jeg
havde sagt nej til George
Clooney, havde du méaske trukket Brad Pitt pa neeste-

gang.

Hvis jeg sagde nej til ham, ville du hente min mand op.
Havde jeg da sagt ja, ville du give mig alle tre.

Gud, jeg har ikke det bedste helbred og kunne ikke tage
vare pa alle tre meend, sa det er derfor, jeg sagde ja til
George Clooney.

Og Gud lod hende beholde
ham.

Moralen i denne historie: Nar
en kvinde lyver, er det for

en god og erlig grund, og til
bedste interesse for andre.

Det var vores historie, og vi
tror pa den!.

Hilsen

Alle os kvinder.
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