


Pinsens betydning

Pinsefesten er 1 virkeligheden udelukkende en fest til karlighedens
&re. ...

Med hensyn til at ”holde pinse” har det et s@rligt indtrengende bud-
skab til alle de menensker, der studerer &ndsvidenskab, hvilket jo er in-
tet mindre end studiet af den hellige a&nd”, der igen er det samme som
studiet af kaerligheden.

For alle, der lever 1 dette studium, betyder pinsen sdledes noget meget
mere end blot og bar erindring eller hukommelse af ”den hellige and”’s
udgydelse over apostlene. At kerlighedens fest méa betyde noget meget
indtreengende for dem, der har gjort selve karligheden til et levende
studium, siger sig selv.

(Fra smébogen ”Pinseglans over livet” 2. kap.)
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Danske Bank

Sé er pinsen overstéet, og vi har hert nogle danske pree-
ster afslore, at de faktisk ikke ved, hvad det var med
den "helligdnd”, de kender jo ikke Martinus..

Martinus-artiklen om "Moralsk uddannelse” er godt
nok skrevet dengang, det trak op til verdenskrig, men

i denne tid er der ogsa mange, som fér en forceret
udvikling mange steder i verden. Det var naesten ikke
til at baere, sa meget vi gennem medierne far at vide om
menneskelig lidelse, hvis ikke vi med Martinus havde
faet viden om meningen med det hele.

Jordkloden synes ogsé at gennemleve en del lidelser,
hvad naturkatastroferne vel er tegn pa.

Selv om vi 1 vor del af verden har forholdsvis fred, er
flere og flere mennesker blevet mere sarbare mentalt
set, sa lidelseserfaringerne "hestes” her bl.a. pga psy-
kisk og fysisk sygdom.

Det er lidt af et puslespil at fa de tilsendte artikler til
at passe ind, is@r de meget lange, derfor har jeg mattet
udskyde en artikel af Uwe Todt til naeste blad.

Jeg har sat nogle symboler pa bagsiden, nu jeg havde
chancen for at bruge farver.

Med keerlig hilsen og ensker om en dejlig sommer
Ruth



Moralsk uddovrunelse

Af Martinus

”Moralsk uddannelse” er et emne, alle i sarlig grad kan
have brug for. Vi befinder os midt i en periode, hvor vi er
i feerd med at forandre os fra en kultur til en anden. Hver
kultur har sin serlige moral, sine serlige forskrifter, som
efterhanden bliver udlevede, bliver foraeldede, hvorved
samme kultur degenererer og gér til grunde. Vi har saledes
gennem historien set, at den ene kultur efter den anden
gar under. Og nu er vi ved at opleve vor egen moderne
civilisations undergang. Vi er ved at gd fra den gamle
kultur og ind i en ny. Denne nye kultur er begyndelsen
til det rigtige menneskerige”.

Vi forandrer os stadig fra den ene dag til den anden.
Naturen bliver efterhdnden vor eneste og mest sande
leeremester. Naturen viser sig nemlig at vare bevidst-
hedsenergi, afslorer en intelligensmaessig pavirkning af,
eller henvendelse til os, der langt overgér den pavirkning,
vi ellers er ude for fra vore medvaseners side, og bliver
séledes den eneste virkelige og sande prast. Og desto
for man kommer til forstaelse af, at der gennem naturens
umadelige kraefter og virkemidler afslores planmessighed
eller intelligens, desto bedre er det, thi desto for kommer
man til erkendelse af, at der eksisterer en Guddom bag det
hele, thi intelligens kan umuligt eksistere uden at vere
identisk med en egenskab ved et levende vaesen.

Udviklingen af denne erkendelse befordres altsé af den
daglige oplevelse af lidelse, sorg og ulykke savel som
af velvaere, glaede og lykke i forbindelse med teoretisk
undervisning og vejledning fra erfarne &ldre medvesener
ilivet. Og det hele bliver séledes tilsammen en eneste stor
”moralsk uddannelse” af veesenerne.

Denne “moralske uddannelse” er sterkt forceret i vore
dage. Sterke lidelser eller ulykkelige skaebner er nemlig
det samme som koncentreret eller fortettet udvikling.
Nar et dyr er ude for vivisektion, f.eks. et menneske
skeerer et lille stykke af dets hjerne for at se, hvorledes
dyrets bevidsthed reagerer i en sddan situation, sé
far dyret igennem denne forfaerdelige lidelsesproces
mange livs lidelser koncentreret pa
et gjeblik. Dette vil altsd igen sige,
at nevnte gjeblik giver dyret en
folelsesudvikling, som det pd normal
made skulle have vearet mange liv
om at opna.

Men dette er naturligvis ikke noget

forsvar for vivisektoren og kan aldrig i noget tilfeelde
fritage ham fra ansvaret for sin blodige handtering. Denne
viser i hgj grad, at han mangler folelsesudvikling, hvilket
vil sige medlidenhedsevne. Han er en sinke pa dette spe-
cielle omrade. Men nar han er en sinke 1 naevnte omrade,
mé han jo selv have en forceret udvikling i samme omréade
for at bringe dette op pa hejde med den standard, hans
intelligens allerede reprasenterer.

Men da ingen kan komme til at heste ndet end det, han
sar, ma vivisektoren jo forst ’sa”, hvilket vil sige udlase
de arsager, hvis virkninger kan blive identiske med den
for ham absolut nedvendige forcerede udvikling af med-
lidenhedsevnen. Og dette kan altsé kun ske ved, at vivi-
sektoren netop vivisekterer, lemlester eller piner andre
levende veesener. Herved udleser han energier i sin egen
skabnedannelse, der for eller senere under en eller anden
form vil blive en tilsvarende “’vivisektion”, lemlestelse
eller lidelse i hans egen organisme, og efter hvilken
lidelse hans medlidenhedsevne er fort frem til den for
hans intelligenstrin geeldende normale folelsesstandard.

Udviklingen af de levende vasener kan séaledes vare
steerkt forceret og former sig da som staerke lidelser og
ulykkelige skabner. Og den kan vaere drabevis, vere gan-
ske svag og umarkelig og giver da en nasten sorgfri og
tilsyneladende lykkelig tilverelse. I forste tilfaelde opnar
vaesenerne et umadeligt fremskridt i ét liv, medens de i
sidstneevnte tilfeelde kun kan opné det samme fremskridt
gennem sekler af tid.

Med hensyn til de jordiske mennesker, da er de i stor
udstraekning underkastet forceret udvikling. Sveere den-
ninger af lidelser behersker store dele af jorden. Mange
lande beherskes af oprer, revolutioner og krig, af natur-
katastrofer, oversvemmelser og misvakst, medens atter
andre lande eller egne beherskes af mere rolige og direkte
fredsudviklende tendenser eller forhold. ’Dommedagen’s
adskillelse mellem “farene” og “bukkene” er saledes
sterkt 1 ferd med at komme til syne. Menneskene bliver
mere og mere fordelt eller koncentreret i to
skarpt kontrastmaessige grupper, nemlig de
antimilitaristisk indstillede og de militaristisk
begejstrede, hvilke to grupper henholdsvis
ogsa kan udtrykkes: internationalismens for-
kaempere og nationalismens sarlige dyrkere.

Den forste gruppes vaesener har altsé igennem



deres tidligere liv udlevet de militeere idealer
og dyrkelsen af nationen og foler derfor neer-
mest mental kvalme ved at komme i berering
med sligt. De vokser mere og mere frem til
det guddommelige ideal og verdensfredens
sande fundament, nemlig dette at sette den
samlede jordiske menneskeheds velfaerd over
nationens. De udvikler kollektiv uselviskhed,
hvilket vil sige opfyldelsen af den realitet,
der for nationens “frelse” og sluttelige urok-
kelige velferd betyder det samme, som den
personlige uselviskhed betyder for det enkelte
individs “frelse” eller indtreeden i den sande
lykketilstand.

Den anden gruppes vaesener har altsa ikke endnu udlevet
de militeere idealer. De har endnu det draebende princip i
deres helteglorie. De er besjelet af kollektiv selviskhed,
hvilket vil sige, at de setter ’faedrelandet”s interesser over
alt andet ganske uden hensyn til, hvad disse interesser
sd end matte skade den internationale velferd, ganske
ligegyldigt hvor megen undertrykkelse, dod og lemlz-
stelse, sorg og nedvardigelse disse sa end matte bringe
over andre nationer, andre folk, andre ”fedrelande”. De
bringer deres nation til at leve efter mottoet “enhver er
sig selv nermest” og gor derved krigen til hgjeste ideal.
Og malet for al energiudlesning bliver séledes skabelsen
af de bedste og mest raffinerede mordmaskiner og drabs-
metoder, sd fjenden” over for disse kan vaere det mest
mulige forsvarsles.

Hvis man nu gér ud fra kernen i den virkelige kristne
moral, ”vend den hejre kind til, nar du bliver slaet pa
den venstre”, ’det et menneske sar, det skal det hoste”,
”stik dit sveerd i skeden, thi hver den, som ombringer
ved sverd, skal selv omkomme ved sverd”, sa behaver
man ikke at veere serlig udviklet eller begavet for at se,
hvilke af de to grupper der er leengst fremme i moralsk
udvikling eller har néet den sterste position i opfyldelsen
af den kristne religion.

Man behover ikke at vere ret gammel af &r for at se, at
den forste gruppe er “farene ved den hojre”, og den anden
gruppe er “bukkene ved den venstre side. ’Dommedag”
er saledes nu ved at ga ind over jorden. ’Férene skilles fra
bukkene”. Denne adskillelse finder for sterste delen sted
umerkeligt for individet selv igennem reinkarnationen.
Hvis De er en stor tilhaenger af krig og militarisme, da vil
De i Deres naeste inkarnation fodes i lande, hvor De kan fa
udlesning for denne Deres interesse, ligesom De, hvis De
har en stor forkerlighed for de modsatte tendenser, fodes
ilande, hvor disse interesser kan komme til at udfolde sig.

Og séledes gar det til, at nogle nationer i sarlig grad
mere og mere bliver befolket med gledende tilhengere
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af vdbenmagten, far statsoverhoveder,
forere eller politikere, der i serlig grad er
svaerdets, krudtets og dedens tjenere, og
som i sarlig grad begunstiger og arer de
af deres undersatter, der er bedst egnede og
mest lydige i at g& det samme @rinde. Og
det er det samme adskillelsesprincip, der
bevirker, at der er andre lande, der mere
og mere bliver befolket med vasener, der
for lengst, hovedsageligt i tidligere liv, har
udlevet krigen og derfor i deres nuvaerende
liv har medfedt evnen til at forsta dens
sande primitive natur, og kan som folge
heraf kun arbejde i fredens, hvilket vil sige antimilitaris-
mens tjeneste, kan kun acceptere en fredelig losning af
alle nationale, internationale og private interesser.

Og jordens befolkning kommer séledes til mere og mere
at fremtraede i de her navnte to store hovedgrupper:
”farene og bukkene”.

Hvad bevirker nu denne adskillelsesproces, hvad nytte er
den til? I den kosmiske iagttagelse viser navnte adskil-
lelsesproces sig som en meget stor faktor i menneske-
hedens “moralske uddannelse”. Uden denne faktor ville
skabelsen af en virkelig verdensfred vaere en umulighed.
Den bebudede ” ny himmel” og “ny jord” ville aldrig
nogensinde kunne blive en kendsgerning. Nevnte “ny
himmel” og “ny jord” er jo ikke en ny jordklode eller en
ny himmel, men er derimod henholdsvis en ny af kaer-
lighed gennemsyret mental tilstand mellem menneskene,
udelukkende hvilende pa ”den hellige 4nd”, og en pa
samme kearlighed og and baseret administration af de
fysiske samfundsforhold og verdensgoder.

I den kosmiske verdensplan stér lidelserne som udgerende
det eneste middel, ved hvilket visdommen kan blive til
kendsgerning. Lidelserne giver de bedste og mest dybtga-
ende erfaringer. Erfaringer er det samme som kundskab.
Kundskab er igen den faktor, pa hvilken al fuldkommen
skabelse urokkeligt hviler. Hvor kundskaben mangler, flo-
rerer disharmonien. Og da kulminationen af disharmoni
er krig, lemlastelse, er undergang og “helvede”, bliver
det her synligt, at “farene ved den hgjre side”, hvilket
vil sige den fredsvenlige og antimilitaristiske indstillede
gruppes vasener har oplevet erfaringerne for krigens og
det drabende princips tabelighed, derfor deres venlige
indstilling til antimilitarismen eller antipati for brutale
og blodige afgerelsesmetoder.

Men nér de har faet denne mentale indstilling, behover
de jo ikke mere at deltage i livets egen undervisning og
demonstration af det draebende princips sande natur og
virkemidler, behever ikke mere selv at blive lemlastede
for at vide, hvad lemlastelse er. Og hvad er da mere
naturligt, end at naturen her handler lige sé logisk, som



den gor i alle andre forhold, og skiller disse vasener ud
fra de vaesener, der endnu personligt ma rammes af krig
eller blind magtudfoldelse for at erfare dens tabelighed. I
modsat fald ville disse vasener jo kunne risikere yderli-
gere at blive ramt af lidelserne og til ingen verdens nytte,
idet de erfaringer, det er lidelsernes formal at udlese, jo
allerede i forvejen er i disse vaseners mentalitet som
personlig oplevelse.

Men i livet eller naturen kan intet unyttigt ske, og vase-
nerne rykker da automatisk ud af lidelsen, alt eftersom de
far tilegnet sig dens erfaring pé en sé dybtgaende made,
at den bliver stimulerende for viljeforingen i keerlig eller
fredelig retning. Lidelsen kan ogsa veere stimulerende for
viljeforingen i retning af at hade og haevne, men er da kun
pa sit forste stadium og har endnu ikke naet at fa bibragt
individet noget af den forandring i mentalitet, som det er
dens mission at manifestere.

Vasener, der hader og forfolger, piner og plager andre
levende vesener, ligegyldigt i hvilket gjemed, ligegyldigt
om det er i form af levevej, eller det er i form af forly-
stelse eller havn, er altsd endnu meget hjemmehorende
i lidelseszonen og vil fa mange svere lidelser at gen-
nemga, nemlig lige akkurat alle de, der skal til, for at fa
medlidenhedsevnen udviklet sa meget, at de ikke mere
nanner at gore noget levende vesen fortraed.

Men idet farene” og “bukkene” sdledes bliver skilt ud
fra hverandre og derved mere og mere bliver bosiddende
hver i sine lande, bliver det jo lettere for Forsynet eller
Almagten at give “bukkene” den lidelsesproces, som
de netop mangler for at komme pa hejde med farene”
i udvikling. Hvis ikke denne udskillelse fandt sted,
ville ’farene” jo vere en stor hindring eller spaerring for
”bukkene”’s krigs- og drabsudfoldelse.

Som folge heraf ser vi da ogsé, at visse lande, hvis be-
folkninger for var demokratiske eller politisk frie, er gaet
over til at blive underkastet militaristisk diktatur. Deres
presse ma kun stimulere og lovprise krigens og dens
brutale magts and. Krigshandteringen blomstrer og far
en popularitet i de samme lande, som den kun har haft
for arhundreder tilbage. Al direkte virkelig fredsvenlig og
dermed antikrigsindstillet oplysningsarbejde, litteratur og
kunst er bandlyst, raceintolerance betragtes som en dyd.

Nér dertil kommer, at krigspropagandaen ogsa er et led
allerede i berneopdragelsen, og dygtiggerelse i at hand-
tere krigens mordapparater er blevet skolefag for bern,
er det let at se, at ”farene”s steerke og demokratisk frie
og fredsvenlige personligheder eller forerskikkelser er
uddede her, hvorved “bukkene”s militerbegejstrede,
erobringslystne og krigsvenlige propagandister og dik-
tatorer far frit spillerum. Og det er givet, at der under
disse forhold ikke er nogen sarlige betingelser i disse
veaeseners domene for inkarnation af ’farene”s vasener,
som jo for leengst har udlevet disse tilstande, men at der
derimod er skabt en indtil hundrede procents medvind
for inkarnation eller fodsel af “bukkene”s vaesener i de
pageldende omréader.

Og dermed er der altsa ogsa skabt en tilsvarende betin-
gelse for, at krigen med alle dens mange folgesvende af
forskelligartede lidelser kan komme til hurtig udfoldelse
i de nevnte omrader. Og disse omrader vil da ogsa til
sidst komme til at repreesentere et helt ragnarok, ja en hel
kollektiv vivisektion”. Hvordan skulle de padgaeldende
vaesener ellers komme pé hgjde med “farene”s vasener i
erfaringsoplevelse og erkendelse angaende den bevidste
drabsudfoldelses tabelighed og ligesom disse blive mod-
tagelige for en hgjere teoretisk undervisning og skabelse
af'virkelig fred? Ragnarok er jo ikke andet end de lidelser,
som “farene” allerede i de tidligere liv har gennemgaet,
der nu venter “bukkene”. Og ligesom de navnte lidelser
forvandlede “farene” til deres nuvarende mentale og
fredsvenlige indstilling, séledes vil de ogsé forvandle
“bukkenes”.

Og nar det er sket, treder den ny verdensgenlesning
hjeelpende til med afsleringen af det virkelige og sande
matematiske verdensbillede, i hvilket alle de hellige bo-
gers storste facitter eller tidligere hejeste udtalelser fra
alverdens storste vise bliver til videnskabelige kendsger-
ninger. Og pa disse kendsgerninger vil anleeggene eller
evnen til ”at vende den hgjre kind til, nar man bliver slaet
pa den venstre”, evnen til at ”’stikke sit svaerd i skeden”
over for modstandere, evnen til at forsta, at alt slutteligt
er ’sare godt”, blomstre.

Og denne blomstring er altsd kulminerende kerlighed.
Denne kerlighed er det hojeste resultat af “moralsk ud-
dannelse”. Den er den “ny himmel” og "ny jord”, der
efter "7dommedagens” merke lader ethvert individ opleve
Guddommens evige narhed.

(Dette skrev Martinus i august 1937, da 2. verdenskrig
var under opsejling, men dommedagen herger stadig
jorden, hvor det jo endnu er bukkene, der har mest magt
i de fleste lande. Artiklen er taget fra Brev nr. 20, 1961)

Teksten i dens originale version fra 1937, hvor indhold helt
svarer til tekstens oprindelige form, kan hentes her:

martinus-webcenter.dk/files/download/artikler/art-moralsk-uddannelse-1937.pdf
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http://martinus-webcenter.dk/files/download/artikler/art-moralsk-uddannelse-1937.pdf

Abent brev til Radet - med bilag

Fra Jes Arbov

Kere Willy Kuijper, Per Jan Neergaard,
Trine Moller, Jacob Kelle Christensen,
Peter Bendtsen og Mary McGovern

Martinus’ Sag er vores fzlles sag, og det
er derfor med stigende undren, jeg har
iagttaget, at rddet ufortredent treeffer be-
slutninger, der synes at vare i disharmoni
med analyserne i Det Tredie Testamente.

Nar man laser udskrifterne fra besty-
relsesmoderne 1974-81, fremgéar det
meget klart, at radet er forpligtet til at folge analyserne.
Som érvagen iagttager og ven af Sagen ma jeg derfor
uvilkérligt sperge, hvilket mandat I har til at treffe
disse tilsyneladende ulogiske og ukarlige beslutninger.

Som dokumentation for den opfattelse, at rddet er
forpligtet til at rette sig efter de kosmiske analyser,
har jeg vedhaftet et dokument — ”Radets mandat”
— hvoraf det fremgar, at det var Martinus’ udtrykke-
lige onske, at rddet skal underordne sig de kosmiske
analyser og leegge dem til grund for dets beslutninger.

Debatten pd Facebook har vist, at Sagens mangeérige
venner i mange tilfeelde slet ikke er informeret om, at
Martinus har sat denne greense for radets magt. En af
Instituttets betroede — og pa de sociale medier meget
synlige — medarbejdere har ved utallige lejligheder
abent og kategorisk benaegtet, at det forholder sig sddan.
Jeg har derfor 4 spergsmal, som jeg vil bede jer svare pa:

1. I lyset af den almindelige debat og i forlengelse af de
to foregdende abne breve til jer vil jeg gerne sporge, med
hvilken begrundelse, I mener, at det er logisk og keerligt
ikke at udgive Martinus’ originale veerk, men kun moder-
niserede udgaver af Det Tredie Testamente?

2. Jeg har ikke kunnet finde beleg for, at Martinus har
talt for, at rddet kan anleegge og fore retssager. Tvartimod
siger Martinus under bestyrelsesmoderne ganske klart,
at det ikke er den made, Sagen skal lgse sine problemer
pa. Mit spergsmal er derfor, med hvilken bemyndigelse
I har anlagt retssagen?

3. Hvordan kan I med udgangspunkt i, hvad Martinus
udtaler pa de omtalte bestyrelsesmeoder, tillade, at jeres
egne medarbejdere pé sociale medier energisk benzagter,
at Martinus Institut skal rette sig efter analyserne? Der-
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. med tillader I jo, at vedkommende sardeles
. synlige medarbejder arbejder aktivt for at
undergrave Martinus’ autoritet.

4. Men mindre I kan dokumentere, at det er
logisk og keerligt ikke at udgive Martinus’
originale veerk, og at retssagen imod "firkle-
veret” er 1 overensstemmelse med Martinus’
anvisninger for sit rdd og i harmoni med de
kosmiske analyser, vil jeg gerne bede jer om
at forklare med hvilken begrundelse, I fortsat
sidder i radet? For Martinus var der ingen
tvivl. Hver enkelt medarbejder star helt frit, og ensker
man ikke at arbejde efter de kosmiske analyser, er det
hans udtrykkelige enske, at man skal forlade arbejdet.

Jeg forstar, hvis I finder disse spergsmal ubehage-
lige, men mange gange gar vejen mod sterre klarhed,
forstaelse og tilgivelse gennem visse ubehagelige
stadier. Det er en almen erfaring, at det herer vores
udviklingstrin til og desvearre ikke altid kan undgés.
Det er mit oprigtige héb, at vi er helt enige om, at
Martinus’ anvisninger skal folges, og at vi derfor ogsé
kan have en konstruktiv dialog om dette. For kun ved
at arbejde samvittighedsfuldt i overensstemmelse med
analyserne sikrer vi, at Martinus’ &nd er reprasenteret
sa rent og klart pa Martinus Institut, som det er muligt.

(bilag til ovennaevnte brev:)

Radets mandat

I de sidste ar af sit liv arbejdede Martinus sammen med
bestyrelsen pa at udarbejde en struktur for, hvordan
arbejdet inden for Martinus Institut skulle organiseres
og ledes efter hans fysiske bortgang. Det foregik pé
den made, at han til bestyrelsesme@derne sammen med
de ovrige bestyrelsesmedlemmer i detaljer droftede de
love og retningslinjer, der skulle vaere bestemmende for
alle aktiviteter inden for rammerne af Martinus Institut.

Disse droeftelser i forbindelse med bestyrelsesma-
derne er i dag dokumenteret, fordi alle meder fra
1974 frem til Martinus’ bortgang i 1981 blev optaget
pa band. Der er lobende blevet lavet udskrifter af
disse band, og det er disse udskrifter, der ligger til
grund for folgende betragtninger og dokumentation.



Det gér som en rod trdd gennem referaterne, at Martinus
onskede at gore det hele sa simpelt som muligt. Det
fremtidige arbejde skulle ikke reguleres ved komplicerede
love og indviklede paragraffer. Instituttets love skulle ind-
skraenkes til det absolut nedvendige, og ellers skulle ar-
bejdet indrettes séledes, at medarbejderne i almindelighed
og bestyrelsen i seerdeleshed fulgte de kosmiske analyser,
saledes som Martinus havde formuleret dem i Det Tredie
Testamente, og indrette tilretteleeggelsen af arbejdet og
de forskellige aktiviteter i overensstemmelse med dem.

Det er nadvendigt at have hele Martinus’ forfatterskab
med som baggrund for at forstd Martinus’ og bestyrel-
sens arbejde med at fastleegge den kommende struktur
for Martinus Institut — eller som Martinus betegner den
Strukturen. Med Strukturen mener Martinus alle de prin-
cipper og bestemmelse, der skal regulere arbejdet. Denne
struktur er i sit fundament identisk med analyserne i Det
Tredie Testamente. Nar Martinus derfor omtaler Struktu-
ren, henviser han bade til analyserne i forfatterskabet og
de principper og bestemmelser, der i overensstemmelse
med analyserne blev fastlagt under bestyrelsesmederne.

Det er baggrunden for, at selve lovteksten kunne ind-
skrenkes til et minimum, for hele fundamentet for
Martinus Instituts virke var givet med det Det Tredie
Testamente. Det eneste afgerende vigtige var, at besty-
relsen sikrer, at de beslutninger og de aktiviteter, den
satte 1 gang, var i overensstemmelse med nastekaerlig-
hedsloven, hvilket vil sige, at de skulle vere til glade
og velsignelse for alle levende vasner. Det er helt es-
sentielt at forsta dette for at fa den rigtige opfattelse af
de graenser for magtudevelse, Martinus gav bestyrelsen.
For i kraft af de mange udtalelser, Martinus kommer
med under bestyrelsesmederne om, at arbejdet skal
indrettes efter de kosmiske analyser, er det umiddelbart
klart, at det binder bestyrelsen til at rette sig efter disse
anvisninger, og at den i alt, hvad den foretager sig, kon-
sekvent og samvittighedsfuldt skal arbejde for, at alle
beslutninger er i harmoni med loven om nastekerlighed.

Det umiddelbare resultatet af Martinus’ og bestyrelsens
arbejde med Strukturen blev ”Love af 25. maj 1982
med radets kommentarer”. Martinus var ikke glad
for betegnelsen bestyrelse, fordi det havde for mange
associationer i retning af den traditionelle samfunds-
struktur med overordnede og underordnede, og han
bestemte derfor, at rddet, var en bedre betegnelse,
fordi den i hgjere grad understottede forestillingen om
menneskers principielle lighed 1 kosmisk forstand.

Love af 1982 fastlagde, at bestyrelsen skulle vaere selvsup-
plerende. Nye medlemmer indgér for en periode af fem
ar, og genindtraeden kan ikke finde sted. Radet udpeger to
suppleanter, som deltager i radets meder uden stemmeret.

Medlemmer indgar for en periode af fem é&r, og genind-
treeden kan ikke finde sted. De oprindelige raidsmedlem-
mer fra 1981 kunne dog sidde sé laenge de ville, indtil de
selv valgte at treede ud af radet (jf. "Love af 25. maj 1982
med radets kommentarer”, §5). Martinus understregede,
at overgangsradet skulle implementere “det nye” og
holde gje med, at dem der indgar i radet, har en funda-
mental forstaelse af de kosmiske principper. I dag sidder
kun Willem-Jan Kuijper tilbage fra det oprindelige rad.

Set ud fra en traditionel demokratisk tankegang virker
tanken om et selvsupplerende rdd umiddelbart pro-
blematisk. For hvordan undgér man nepotisme, magt-
misbrug og korruption. Til det er der kun at sige, at
netop fordi Martinus i forbindelse med udarbejdelsen
af Strukturen lagde afgerende veegt pa og bestemte,
at det er de kosmiske analyser om nastekarlighed,
der skal vere fundamentet for radsarbejdet, er graen-
serne for rddets magtudevelse pa forhand fastlagt.

Til stette for denne opfattelse bringes folgende citater fra
bestyrelsesmeaderne 1974-1981.

Citat 001 — 22. januar 1974 — side 3:
M: Der kan cendres i administrationen, men der kan jo
ikke cendres i de virkelige.. i de kosmiske betingelser.

Citat 002 — 22. januar 1974 — side 5:
M: Men bestyrelsen skal jo sd.... det er det, vi sid-
der og ordner, hvad bestyrelsen skal. Det
skal bare vere i kontakt med keerligheden.

Citat 003 — 22. januar 1974 — side 5:
M: Vi skal bruge den slags, der kommer tilbage med
keerlighed og velsignelse. Men ndr jeg har lavet det sadan
... det ser mdske “indviklet ud. Det er ikke sd indviklet.
Det er kun at ... hovedprincippet er, at det skal betinge,
at vi har virkelig nogle ordentlige mennesker i bestyrel-
sen... virkeligt fremragende....,at vi ikke tager den forste
den bedste, som i den grad... mdske vil spille en rolle.

Citat 004 — 22. marts 1974 — side 4:
Der kreeves ingen kontrakter, -- ikke noget. Men her
er strukturen, - her er, hvad det drejer sig om. Og er
man glad for at opfylde de betingelser, sd er man jo
meget... og er man ikke det, sa kan man jo lade veere.

Citat 005 — 5. marts 1974 — side 2:
Vi danner en kultur. Og sd er vi med i den kultur. Denne kul-
tur har sine principper, — opfylder hele kristendommen, —
sd at sige. Kristendommen er jo ikke en religion. Den er en
videnskab, —som vinu har lavet det... sd er den en videnskab.

Citat 006 — 5. marts 1974 — side 10:
H: Der er nok en del som synes, at det be-




styrelsen laver, det kan laves bedre.
M: Ja. Men det behover vi ikke at bryde os om.
For vi ved, at vi opfylder de kosmiske betingel-
ser. Sa kan man blese pd, hvad de andre siger.

Citat 007 — 21. maj 1974 — side 10:
Men synes de ikke om at veere med... at veere medarbej-
dere... jamen, sd kan de jo lade veere. Det er ikke dem, der
skal til at betinge, hvor moralen i denne sag nu opstar.
Den skal ikke dikteres af nogen udefra... den er allerede
skrevet i Livets Bog. Og det skal bestyrelsen veere rig-
tig bevidst i. Og... det gor jo slet ikke noget, at de gar.

Citat 008 — 21. maj 1974 — side I1I:
Vi skal ikke beskyttes ved love eller noget. Vi har be-
skyttelsen i, at det bliver lavet rigtigt, — og at hver
laver sine ting rigtigt. Den, der ikke laver sine ting
rigtigt, -- sd md vi lade ham gd. Hvis han vil til at
lave om pd det, sa ma han gd. Den magt ma besty-
relsen jo have. Reglerne er jo efter mine analyser.

Citat 009 — 25. september 1974 — side 20:
M: Man md egentlig... man er faktisk en vogter. Man er
faktisk kun en vogter af alkeerlighed. Man er en vogter af
strukturen. Ja, for den er lavet. Og medarbejderstaben
skal vide, at det er ikke Jer, der... ja, I er med i det.. I ak-
cepterer det, men det er ikke Jer, der har bestemt, at det
skal veere sadan. Det er en bestemmelse, der faktisk er
evig... og sd md man regne med, at der er et forsyn, der er
den virkelige overordnede. I er kulturens repreesentanter.

Citat 010 — 25. september 1974 — side 20:
For jeg mener, — bestyrelsen har jo en bestemmende
magt. Og den skal lave det, og den skal lave det... men
dem, der far opgaven med bestyrelse hos os, de kan ikke
lave strukturen om. En jordemoder, der tager en jorde-
moderpost, hun md jo folge jordemoderposten. Altsa...
det skal rigtig pointeres, at det er ikke Jeres vilje, at
I er med i det samme... Det er en hajere vilje, der vil
det sadan... I er kun vogtere af, at det bliver sdadan...
eller I er med til, at det skal veere sddan. Og hvis de sd
gor vrovl... Jamen, de har da lov til at lade veere med
det. Det er slet ikke nogen betingelse. Du har lov til
at lade veere med det. Men sd kan du ikke lave det der.

Citat 011 — 10. december 1974 — side 7-8:
T: Det vil sige, at vi faktisk er inde pa det rette
spor, sddan set, ndr man siger, vi opretter selvstcen-
dige grupper, som arbejder med sit omrdde selvstcen-
digt. Og den gruppe, der hedder bestyrelsen, den
har samtidig til opgave at sorge for, at de grupper
ikke gor noget, som er i modstrid med analyserne.
M:Jaja

T: Det er deri, at det er bestyrelsens opgave at veere
vogter, - det er at kunne sige til gruppen, at det der... det
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kan I ikke gore, for det er i modstrid med analyserne.
M: Ja, det er jo klart, at der skal holdes oje med, om de
folger analyserne... at de ikke finder pd at lave andre ting.
Det skal jo passe med analyserne. Sa kan vi jo have mange
grupper, og de skal allesammen passe med analyserne.

Citat 012 — 4. marts 1975 — side 8&:
Det skal vijo... sagen skal veere et eksempel for sine medar-
bejdere. Det kan den ikke veere, hvis vi benytter de gammel-
dags metoder. Den skal veere sadan, at sagen er updklagelig.
Den er et eksempel pd overholdelse af kosmiske analyser.

Citat 013 — 16. december 1975 — side 6:
M: Hvis det er en, der sadan laver disharmoni i besty-
relsen, sa duer han jo ikke. Bestyrelsen skal jo veere en
fuldstendig eenhed ... . Altsa det kosmiske princip... de
danner enheder, de der horer bonnerne. Og disse besty-
relsesmedlemmer skal jo allesammen veere inde i sagens
analyser, og vide at det er... det ma de draofte indbyrdes,
hvis der er noget, de ikke er.. og hvis den nye ikke er.
Sa ma han have det at vide, — sadan skal det veere. Hvis
han kommer med noget, — han synes... Sd mda man
sige: Er det noget, man kan lave ... efter analyserne.

Citat 014 — 24. juni 1980 — side 3:
M: I er jo vokset ind i sagen af Jer selv pd grund
af Jeres interesse, og fordi jeg kunne se, at jeg
kunne stole pd, at analyserne var fundament for Jer.

Citat 015 — 24. juni 1980 — side 5:
Vi ma blot sorge for, at bogerne bliver trykt or-
dentligt, at der virkelig er et skelet i sagen, og at
det hele gar efter principperne, - efter analyserne.

Citat 016 — 6. januar 1981 — side 4:
Bestyrelsen er jo sd at sige i stedet for mig. Nu er jeg ga-
ranti for bogerne og for analyserne. Nu overgdr det altsa
til bestyrelsen, som om det var deres veerk, der kommer ud.
De holder gje med, at der ikke er nogen, der forvansker
dem eller stjceler fra dem. De holder oje med, at det gdr
sin ordentlige gang, at de bliver ordentligt berettet. Det
skal bestyrelsen sorge for. De er veerkets vogtere. De er
det faste punkt for det hele. Og de er det faste punkt for
selve instituttet. Og i det hele taget det faste punkt for
sagen for hele verden.




Det fremgar saledes af bestyrelsesmade-
referaterne, at de “kosmiske betingelser”
(citat 001) for bestyrelsens arbejde er, at
det skal veere i “kontakt med keerligheden”
(citat 002), og dette kan aldrig endres (citat
001). For at realisere dette behever radet
“virkelig ordentlige” eller "virkeligt fremra-
gende” mennesker i bestyrelsen (citat 003).

De mennesker, der vil vaere med i arbejdet —
pa ligegyldigt hvilket niveau — kan komme
og ga frit, de er ikke bundne. Men betingel-
sen for at deltage i arbejdet, er, at man har
accepteret Strukturen (citat 004). Hvis man
som medlem af bestyrelsen har accepteret
de vilkar, behgver man ikke bekymre sig
om kritik, for s& opfylder man de kosmiske
betingelse — eller de kosmiske analyser — og kan blase
pa, hvad andre siger (citat 006). Er man uenig i moralen,
mé man gé. Bestyrelsen skal holde gje med, at medar-
bejderne arbejder i kontakt med analyserne (citat 007).

Arbejdet skal ikke beskyttes ved love eller "noget”
(fx retssager), men ved at arbejdet blive lavet rigtigt
efter de kosmiske analyser, og hvis nogen ikke er vil-
lige til at indordne sig under analyserne, ma de gé.
For “reglerne er jo efter mine analyser” (citat 008).

Rédet er forpligtet til at informere medarbejderstaben
om, at det har accepteret at lede i overensstemmelse
med Strukturen — dvs. de kosmiske analyser 1 Det Tre-
die Testamente — og at det arbejder under ledelse af
forsynet, og at det har forpligtet sig til at veere vogter
af Strukturen. Det betyder, at radet har forpligtet sig
til at sikre, at arbejdet pd Martinus Institut udferes
i overensstemmelse med alkerligheden (citat 009).

Det er ikke radets opgave at felge sin egen vilje. Det er
derimod radets opgave at folge en hgjere vilje og sikre,
at arbejdet inden for Instituttets ansvarsomrade indret-
tes efter denne hgjere vilje. Hvis enkelte medarbejdere
ikke onsker at arbejde pé de vilkar, kan de ikke deltage
i udferelsen af arbejdet (citat 010). Bestyrelsen har sale-
des til opgave at serge for, at ingen inden for Instituttets
rammer arbejder i modstrid med analyserne” (citat 011).

Sagen skal veere "upéaklagelig”, den skal vaere” et eksem-
pel pd overholdelse af kosmiske analyser” (citat 012). Be-
styrelsesmedlemmerne skal vaere godt inde i analyserne.
Naér der stilles forslag, skal disse forslag ikke godkendes,
med mindre de kan realiseres i overensstemmelse med
analyserne (citat 013). Bestyrelsen er Martinus’ fysiske
repraesentant pa jorden. Den er Sagens faste punkt og skal
sikre, at alt gar rigtigt for sig og er i overensstemmelse
med, hvad Martinus selv ville have gjort (citat 016).

- Med den struktur, som Martinus fast-
leegger for radets fremtidige arbejde
| og virke i bestyrelsesreferaterne, er
| problemstillingen vedrerende det selv-
supplerende rad stort set lost. For det
er indiskutabelt radets forpligtelse at
holde sig til de kosmiske analyser og
leegge dem til grund for enhver stilling-
tagen og beslutning. Radet er forpligtet
til at informere medarbejderstaben
om, at det har accepteret at lede sagen
i overensstemmelse med Strukturen —
dvs. de kosmiske analyser i Det Tredie
Testamente — og er der nogen i radet
eller blandt Instituttets medarbejdere,
der ikke er villige til at indordne sig
under analyserne, mé de ga (citat 008
og 009). Pd den mdde har Martinus sikret, at alt gar
rigtigt for sig, og at Sagen bliver ledet efter de samme
principper, som han selv lagde til grund for sin ledelse.

P& mange mader er Martinus’ organisering af radsarbe;j-
det genialt. For med bestemmelsen om, at det er besty-
relsens opgave at folge — ikke sin egen vilje — men de
”kosmiske analyser”, har Martinus sikret, at hans Institut
bliver viderefort i den rette and. Og det ma som en logisk
konsekvens af dette vaere sdan, at hvis radet bliver gjort
bekendt med, at dets beslutninger pa visse punkter ikke
er 1 harmoni med de kosmiske analyser, og at der indis-
kutabelt findes mere karlige og logiske mader at gore
tingene pa, er radet forpligtet til at forholde sig til disse
forslag og @ndre kurs, sdledes at det til enhver tid leder i
overensstemmelse med de kosmiske analyser. For kun pa
den méade sikres det, at radet opfylder Martinus’ bestem-
melser og moralen i Det Tredie Testamente og dermed
fortsat forbliver ’kulturens reprasentanter” (citat 009).

Der opstér forst problemer i det gjeblik, at radet ikke
vedkender sig dette grundlag for ledelse og lader
hant om de kosmiske analyser for i stedet at handle
i overensstemmelse med dets egen vilje. Det har
stort set veret situationen siden Martinus fysiske
bortgang, og vi kan i1 dag se tilbage pd en 35 drig
periode, hvor rddet ikke har fungeret efter grundlceg-
gerens tydeligt udarbejde bestemmelser og hensigt.

Der er i disse ar opstéet folgende problemer: Rédet har
ikke vedkendt sig sin forpligtelse til at folge de kosmiske
analyser (citat 009).

Rédet har siden 1981 i en lang rekke tilfeelde handlet
i dbenlys modstrid med de kosmiske analyser, uagtet
at dette er en overtreedelse af den struktur, som det er
forpligtet til at falge (citat 001, 006, 007, 008, 010, 011,
012,013,014, 015 og 016).



e Radet eri mange sammenhaenge blevet prz-
senteret for saglig og velargumenteret kritik, der
detaljeret har gjort rede for, pa hvilke punkter
radets praksis helt principielt har vaeret i abenlys
disharmoni med den logik og nastekarlighed,
som er det baerende i de kosmiske analyser.

e Det har vaeret et gennemgaende treek ved radets
ledelsesstil, at det ikke har forholdt sig sagligt og
vedkommende til denne kritik, men uden videre
afvist den.

e Det er karakteristisk, at radet i1 forbindelse med
sin afvisning ikke forklarer, hvorfor kritikken
er uberettiget, eller klarlaegger pa hvilken made
dets egen praksis er i overensstemmelse med
analyserne i Det Tredie Testamente. Som Mar-
tinus formulerede det, kan man kan ganske vist
”blaese pé, hvad andre siger”, men kun nar man
“opfylder de kosmiske betingelse” (citat 006).
Det er imidlertid betegnende for radets ledelses-
stil, at det ”blaeser pé, hvad andre siger”, uagtet
at kritikken er rejst, netop fordi det ikke opfylder
de kosmiske love, som det er dets ufravigelige
opgave at sikre bliver overholdt (citat 001, 006,
007, 008, 010, 011, 012, 013, 014, 015 0og 016).

e Til trods for at radets mange og systematiske
overtreder af de kosmiske analyser —og dermed
den struktur, som Martinus gav det som opgave
at vogte — bliver radets medlemmer siddende.
Radet retter sig saledes ikke efter Martinus’ be-
stemmelse om, at den som ikke vil indordne sig
og handle i overensstemmelse med analyserne,
ma ga (citat 007, 008).

e Det samme geelder for medarbejdere ved Mar-
tinus Institut. De kan uden videre frasige sig
forpligtelsen til at handle i overensstemmelse
med de kosmiske analyser, uden at det far kon-
sekvenser, og de kan forblive pa betroede poster.

e P4 den méde er radet i dag i en situation, hvor
det ikke selv overholder de kosmiske analyser og
heller ikke fungerer som vogter af sagen ved at
se til og sikre, at Martinus Instituts gvrige med-
arbejdere tilretteleegger og udferer deres arbejde
i overensstemmelse med de kosmiske analyser.

e Radet udferer dermed ikke den opgave, Martinus
har givet det.

I relation til den verserende retssag betyder det, at retssa-
gen efter alt at demme er ”ulovlig”, nar den vurderes i for-
hold til det mandat, radet har faet af Martinus, og at radets
afvisning af at publicere det originale veerk ligeledes er det.
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Retssager er ikke forenelige med Strukturen, og Martinus
forklarer eksplicit flere steder i bestyrelsesmederefera-
terne, at Sagen ikke skal fore retssag. Hvad angar radets
nuvarende udgivelse af varket, er det utvivlsomt i strid
med bestyrelsens vedtegter og Martinus’ udtalelser om,
“at begerne skal vaere sé billige, som det overhovedet
kan lade sig gore” (Strukturen, 5. februar 1974 - side
16). Dertil kommer, at rddet i form af abne breve og
publicerede artikler i Den Ny Verdensimpuls er blevet
preesenteret for analyser, som rent logisk péviser, at radets
afvisning af at publicere det originale verk er ukerlig og
ulogisk. Radet og Martinus Institut er i flere forskellige
sammenhange — dels i dbne breve og artikler og dels pa
sociale medier — blevet opfordret til at fremlaegge doku-
mentation for, at det er keerligt og logisk ikke at publicere
det originale veerk. Rédet og Martinus Institut har imid-
lertid pé intet tidspunkt fremlagt denne dokumentation.

Martinus har eksplicit forpligtet radet til at folge analy-
serne i Det Tredie Testamente, og radsmedlemmerne er
forpligtet til at acceptere Strukturen for at kunne sidde
i rddet. Det betyder imidlertid ogsa, at hvis radet er ude
af stand til at dokumentere, at deres beslutninger i en
bestemt situation er i overensstemmelse med de kos-
miske analyser, og andre uden for radet kan fremlegge
logisk konsistente analyser, der viser hvorledes det i den
givne situation er muligt at handle i overensstemmelse
med analyserne, er radet forpligtet til at folge disse an-
visninger. Det kan radet ganske enkelt ikke undsige sig.

Ved at undsige sig og nagte at handle i overensstem-
melse med analyserne, handler radet pa egen hand imod
Strukturen, og det ma da ga af (citat 007, 010, 013).

Jes Arbov, 2016.

Reonde den 7. maj




Retssags-gyseren fortsat.
v/Ruth Olsen

Siden sidste nummer af bladet, hvori var optrykt proces-
skrift C fra de 4 sagsogtes advokat, har Instituttet/Radet
udsendt en redegerelse, hvori de sgger at retfeerdiggore
deres @ndringer i Martinus’ veerk, og om hvorfor de ikke
mener sig forpligtet til at give eventuelle interesserede
adgang til de oprindelige udgaver. Konflikten begrundes
udelukkende ved ”de andres skyld”.

Instituttet/Radet har i evrigt et underligt argument om,
at de ikke mener sig i stand til at vurdere, om Det Tredie
Testamente er helligt. Det behgver de heller ikke, for det
har Martinus selv gjort.

En grundig imedegaelse af redegerelsens péastande kan
leeses pd Martinus-webcenter.dk.

De 4 sagsogte har aldrig afvist, at Instituttet har copy-
right til Martinus veerk. Men da de ikke ville respektere
Martinus’ enske og stille hans veerk uandret til radighed,
skent vi i nogle ar forseggte at fa dem til det, matte andre
jo gare det. Vi har aldrig modsat os, at de udgav @ndrede
veaerker, blot det tydeligt fremgik, hvad det var.

w=—
)

Altsé var det en form for nedret, det vi gjorde. Vort tilbud
om samarbejde blev pure afvist, og alle de tilbud retten
har fremsat om at indga forlig, er ogsa blevet afvist. S&
der stér vi nu, nok har byretten afsagt en dom, men den
tog ikke stilling til sagens substans, kun til det rent formelt
juridiske. Men det synes at vere det eneste, Instituttets
advokat heefter sig ved i sit svarskrift.

De 4 sagsogtes advokat har nu udferdiget et nyt proces-
skrift D hvis argumenter optrykkes her. Det er et lidt
vanskeligt jura-sprog, men det er taget med, fordi jeg
anser dette blad for at blive vigtigt kildemateriale for
Martinussagens historiske eftermeele.

Efter 4 anbringender om frifindelse folger disse argu-
menter i processkriftet:

Processkrift D

Af Peer Petersen

Sagsegers processkrift 3 giver anledning til nedennavnte
bemarkninger, hvilke sa vidt muligt vil felge termino-
logien i processkrift 3, idet de sagsegtes pastande og de
til stotte herfor fremforte anbringender i1 processkrift C
fastholdes fuldt ud.

a) De sagsogte er enige i, at der for byretten alene
resterer behandling af de af sagseger nedlagte sank-
tionspastande om rimeligt vederlag, erstatning og
godtgerelse samt om fjernelse af pastaede ulovlige
eksemplarer og offentliggerelse af dom.

b)  De sagsegte er i sagens natur ogsa enige i, at den
materielle del om kraenkelsesspargsmalet ved den
afsagte deldom er afgjort i forste instans.

c¢)  De sagsogte er imidlertid ikke enige i, at de sag-
sogtes processkrift C er et forseg pé at genoptage
behandlingen af de spergsmal, der fandt deres
afgerelse ved den afsagte deldom.

d)  De sagsogte er ¢j heller enige i, at den af de
sagsegte 1 processkrift C nedlagte selvstaendige

pastand vedrerer den del af sagen, der allerede
er behandlet og omfattet af den afsagte deldom,;
nemlig selve kraeenkelsesspargsmalet.

e) Som det udferligt er beskrevet i processkrift C,
har de sagsegtes selvsteendige pastand ikke over-
hovedet relation til spergsmalet om, hvorvidt de
sagsogte ved deres handlinger har kraenket sagso-
gers ophavsret.

Tvertimod er den selvstandige pastand relateret til
sagsegers manglende iagttagelse af de forpligtel-
ser og det ansvar, man som forvalter af Martinus’
vaerker er palagt; forpligtelser, sagsoger ikke evner
eller ensker at opfylde, og ansvar, sagseger ikke
evner eller ensker at leve op til.

f) De sagsegte er enige i, at spergsmalet om, hvorvidt
sagseger forvalter sine forpligtelser og ansvar til
Martinus’ veerker korrekt, er behandlet og omfat-
tet af den afsagte deldom, men alene i relation til
selve kreenkelsessporgsmalet og ikke i relation til
den resterende behandling og vurdering af de af
sagseger nedlagte sanktionspastande.
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g)

h)

12

Sagsegers 1 processkrift 3 pé side 3 og 4 fra den
afsagte deldom fremhaevede citater viser da ogsa
med al tydelighed, at retten ved deldommen alene
har taget stilling til selve kraenkelsessporgsmaélet
og her vurderet, at sagsegers forvaltning af sine
forpligtelser og ansvar ud fra det/den pa davarende
tidspunkt fremlagte og paberabte materiale og
dokumentation ikke har haft indflydelse pé ret-
tens bedemmelse af, om sagsogers ophavsret var
kreenket ved de sagsegtes handlinger.

Spergsmalet om, hvorvidt sagseger forvalter sine
forpligtelser og ansvar til Martinus’ varker er
sdledes ikke bedemt i relation til de af sagseger
nedlagte sanktionspastande om rimeligt vederlag,
erstatning og godtgerelse samt om fjernelse af
pastdede ulovlige eksemplarer og offentliggerelse
af dom.

Hertil kommer, at skriftsteder, citater osv., som er
dokumenteret og fremlagt i og med de sagsogtes
processkrift C, ikke er indgdet i rettens vurdering
ved bedommelse af kraenkelsessporgsmalet, som
dette er afgjort ved den afsagte deldom.

Det fastholdes p& denne baggrund, at retten skal
tage stilling til den af de sagsegte i processkrift C
nedlagte selvstaendige pastand, hvilken kan be-
demmes retligt, er aktuel, af konkret interesse for
de sagsogte, som folgelig har en retlig interesse i
rettens bedemmelse af pastanden.

Sagsegers — indtil videre — afvisning af at opfylde
de i processkrift C pé side 6, 16 og 22 indeholdte
provokationer vil blive naermere berert nedenfor
i afsnit q); her skal blot for god ordens skyld
bemerkes, at de pagaeldende provokationer ikke
vedrorer kraenkelsesspergsmalet afgjort ved den
afsagte deldom, men tvaertimod er relateret til de
af sagseger nedlagte sanktionspastande.

De sagsogte er enige i, at det pd nuvarende tids-
punkt ikke er hensigtsmaessigt at udmelde syn og
skon med henblik pé at fa den filologiske betydning
af de foretagne @ndringer naermere belyst.

Baggrunden herfor er imidlertid ikke, som det
bl.a. fremfores af sagseger i processkrift 3, at et
syn og sken om @ndringer er uden nogen form for
relevans i forhold til sanktionsspergsmalet ...”.

Baggrunden for de sagsegtes enighed er i stedet,
at sagseger fortsat afviser alle spergsmal om og
opfordringer til at tilvejebringe en komplet liste
over de mange hundrede tusinde @&ndringer, sag-

3

k)

D

soger har foretaget i Martinus’ vaerker.

De sagsogte onsker saledes fortsat, at der —nér der
er tilvejebragt en, gerne komplet, liste over sagso-
gers e&ndringer af Martinus’ vaerker —udmeldes syn
og sken til nermere belysning af den filologiske
betydning af de pagaldende @ndringer.

Det er de sagsegtes opfattelse, at et syn og sken
klart vil dokumentere, at sagsegers endringer — sd-
vel i antal som i omfang — af Martinus’ vaerker er af
sa gennemgribende karakter, at de gar langt ud over
de ensker og retningslinjer, Martinus i hans mange
udtrykte udsagn havde og fastsatte for eftertidens
udnyttelse og forvaltning af hans verker.

De af sagsoger i processkrift 3 under afsnit 7
anforte hensyn relateret til formalet med sagens
opdeling, pastdede vasentlige fordyrelse og tids-
massige udstraekning er efter de sagsogtes opfat-
telse ikke til hinder for, at der —nar en liste over de
pageldende @ndringer er tilvejebragt — udmeldes
det af de sagsogte onskede syn og skon.

Sagseger havde forud for staevningens udtagelse
den 29. maj 2013 mulighed for at sege de af sag-
sogte pdstdede krenkelser bragt til opher ved
nedleggelse af forbud, men valgte altsé i stedet at
anlegge nervarende sag og mé folgelig acceptere,
at de sagsogte under denne paberaber sig de beviser
og onsker foretaget de retsskridt, man finder rele-
vante i forbindelse med rettens bedemmelse af de
af sagseger nedlagte sanktionspastande.

De sagsogte fastholder, at sagsoger fortsat ikke har
dokumenteret at have lidt et tab ved de sagsogtes
handlinger, og bemaerker, at hverken bilag 74 eller
bilag 79 indeholder dokumentation for det pastaede
krav.

Det synes, som om sagseger legger til grund,
at man for hvert eksemplar af de af de sagsogte
solgte udgaver har mistet et tilsvarende salg af et
eksemplar af de af sagseger @ndrede udgaver.

Nogen dokumentation herfor er imidlertid fortsat
ikke fremlagt.

Det af sagsoger i processkrift 3 under afsnit 9
anforte bestyrker efter de sagsogtes opfattelse, at
sagseger har pligt til at udbyde Martinus’ vaerker
billigst muligt.

De sagsogte er fortsat af den opfattelse, at sagsoger
i sit som bilag 20 fremlagte notat offentliggjort



p)

i marts 2010 — pé et tidspunkt hvor sagseger
gennem lengere tid havde varet bekendt med
Andsvidenskabsforlagets udgivelse af 1. udga-
verne af Livets Bog I-VII — har fraskrevet sig retten
til at retsforfolge de sagsogte og hermed i sagens
natur ogsé retten til at afkraeve nogen af de sagsogte
rimeligt vederlag og erstatning.

De som bilag 80 og 81 af sagseger fremlagte bilag
giver ikke grundlag for palaeggelse af solidarisk
haftelse for den samlede nedlagte betalingspastand
pé 1.000.000 kr.

De sagsogte forstar sagsegers nu nedlagte subsi-
dizre pastand 1.2.1 sdledes, at der i tilknytning til
den hidtidige solidariske haftelse nu ogsa péstas
proratarisk haeftelse, hvorefter den ekonomiske
pastand over for hver af de seks sagsogte udger
1/6 af 1.000.000 kr.

De sagsogte er som nevnt uafthengige parter, hvis
handlinger er foretaget uathaengigt af hinanden,
hvorfor de sagsogte hverken kan ifalde ansvar pa
et solidarisk eller et proratarisk grundlag; sagseger
mé séledes opgere og underbygge sit krav mod
hver enkelt af de sagsegte individuelt.

Sagsegers afvisning af de sagsegtes piberabte
objektive ansvarsfrihedsgrunde og henvisning til
artikel 9 og 10 i Den Europaiske Menneskeret-
tighedskonvention synes fuldstendig at ignorere
den af de sagsegte til stotte herfor i processkrift C
anforte argumentation og dokumentation.

Som tidligere tilkendegivet er de sagsogte indstil-
let pd — pé visse nermere betingelser — at traekke
den udbudte originale version af Vearket tilbage
fra handlen; fysisk savel som digitalt, forudsat at
sagsoger patager sig at udgive Varket i den origi-
nale version uden a&ndringer.

De i de af sagseger som bilag 82a-82d fremlagte
bilag beskrevne forhold udger efter de sagsogtes
opfattelse ikke en kreenkelse af sagsogers rettighe-
der.

Som det fremgér af bilag 82d nederst, finder de
sagsogte ikke, at nogle udtalelser omkring et af
sagsegers rddsmedlemmer er hverken misvisende
eller @rekreenkende.

De sagsogte har i processkrift C gengivet og do-
kumenteret en lang raekke skriftsteder og citater;
alle relateret til, hvad Martinus udtrykte af ensker
og havde af krav til eftertidens udnyttelse og for-

Q)

valtning af hans vaerker.

Disse skriftsteder og citater har i al vasentlighed
ikke tidligere vaeret gengivet og dokumenteret
under sagen og er séledes ikke indgaet i rettens be-
demmelse og vurdering forud for og i forbindelse
med afsigelse af den afsagte deldom.

Sagseger har — formentlig begrundet i, at de pageel-
dende skriftsteder og citater kun medvirker til at
underbygge de sagsogtes pastand om, at sagseger
groft har tilsidesat den kerneopgave, man er palagt
at varetage 1 henhold til Martinus’ ensker og krav
— fuldstendig ignoreret og konsekvent undladt at
tage stilling til og kommentere den betydning, de
sagsogte tilleegger de pigaldende skriftsteder og
citater.

Som navnt ovenfor under h) og 1) afviser sagsoger
pé nuverende tidspunkt at opfylde de sagsogtes i
processkrift C pd side 6, 16 og 22 fremsatte pro-
vokationer.

De sagsogte skal endnu en gang henstille til, at
sagsoger dels tager stilling til og kommenterer de
i processkrift C gengivne og dokumenterede skrift-
steder og citater og dels opfylder de i processkrift
C pa side 6, 16 og 22 fremsatte provokationer.

De sagsogte gor geeldende, at sagsegers manglende
stillingtagen til og kommentering af de i proces-
skrift C gengivne og dokumenterede skriftsteder
og citater og sagsegers fortsatte afvisning af at
opfylde i processkrift C fremsatte provokationer
skal tillegges processuel skadevirkning for sag-
soger, sdledes at retten skal legge de padgeldende
skriftsteder og citater og de sagsegtes fortolkning
heraf til grund som dokumenteret fakta under sa-
gens videre behandling.

En kreds af Martinus’ mangeérige stetter, herun-
der sagsogte Jan Langeker, har efter byrettens
afsigelse af deldommen i december 2014 sogt at
blotleegge de @endringer, der siden 1982 er foretaget
i vedtegterne for den davarende Martinus Ideal-
fond, som den 23. april 2015 er oplest efter fusion
med Martinus Aktivitetsfond, som 1 forbindelse
med fusionen skiftede navn til Fonden Martinus
Andsvidenskabelige Institut.

Denne blotlegning har vist, at der i perioden fra
1982 til fusionen i 2015 er foretaget en lang raekke
@ndringer af vedtaegterne, herunder af punkter hvor
stifteren havde bestemt, at @ndring ikke métte ske.
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Kredsens opfattelse er den, at de pageldende a&n-
dringer klart er i strid med stifterens udtalte ensker,
hvorfor kredsen den 26. januar og 2. marts hen-
vendte sig til Erhvervsstyrelsen med anmodning
om, at Erhvervsstyrelsen som fondsmyndighed
snarest iveerksetter en undersegelse af de endrin-
ger, der siden 1982 er foretaget i vedtaegterne for
de 12015 sammenlagte fonde.

Henvendelsen har afstedkommet, at Erhvervssty-
relsen den 6. april 2016 har meddelt, at Erhvervs-
styrelsen agter at inddrage de oplysninger og den
dokumentation, kredsen ved sine henvendelser den
26. januar og 2. marts fremsendte til Erhvervssty-
relsen, i grundlaget for Erhvervsstyrelsens — som
fondsmyndighed — tilsyn med sagseger.

Kredsen navnt ovenfor i afsnit r) ivaerksatte under
blotlaegning af de mange vedtaegtsendringer ogsa
en nermere undersegelse af bestyrelsens (“Radet”)
sammensatning fra 1982 og frem.

Det viste sig under denne undersogelse, at en reekke
vedtegtsendringer relateret til Radets sammenseet-
ning var gennemfort, uagtet at sadanne endringer

MARTINUS

kun ma gennemfores, “nar omstendighederne gor
det tvingende nedvendigt”.

Undersagelsen paviste ogsé, at sagsggers nuvae-
rende R&d tilsyneladende ikke er sammensat i
overensstemmelse med sagsegers vedtagter.

Undersogelsen paviste endvidere, at sagsegers
beslutning om at anlegge nervaerende sag for-
mentlig er truffet pa et tidspunkt, hvor Radet ikke
var fuldtalligt.

Pé denne baggrund har kredsen den 26. april 2016
anmodet Erhvervsstyrelsen om som fondsmyndig-
hed at undersgge, om sagsegers Rad i 2013 var
lovligt ssmmensat og beslutningsdygtigt.

De sagsogte forbeholder sig at pastd nervaerende
sag afvist og den afsagte deldom ophevet, hvis
Erhvervsstyrelsens undersggelse matte vise, at
sagspgers Rad 12013 —

hvor Radet tog beslutning om at anleegge naervee-
rende sag — ikke var lovligt sammensat og beslut-
ningsdygtigt.

DET TREDJE TESTAMENTE
Det Evige Verdensbillede

Efterladte symboler -

Bog 5 .
Udvalgte tekster



Radet har undervejs sendret holdning til veerkets udgivelse

Af Jens Lindsby

Indledningsvist ma det vaere relevant at citere, hvad Mar-
tinus selv har sagt om varket pa raidsmederne. Det er jo
denne dokumentation, der skal folges.

Der mé ikke uden Martinus samtykke foretages endrin-
ger 1 bagerne eller i det, han har skrevet (Radet 13/1-76)
Rédsmedet den 6/3-76 kan sammenfattes i disse punkter :

1. Bortset fra enkelte trykfejl ( Invidid/individ), ma
der ikke @ndres i verkerne.

2. Martinus mener i gvrigt, at der nappe er grund
til at rette noget som helst.

3. Det blev fastslaet som helt ufravigeligt, at hvis
en liste der skal fremlegges for Martinus ikke
nar at blive behandlet, ma der ikke foretages
rettelser 1 fremtiden.

Aage Hvolby: Vi blev enige om, at der ikke ma rettes
andet end stavefejl,- den dag du ikke kan udtale dig
mere.....Grethe Brinkhard : Det er vedtaget, at der ma
intet rettes i bagerne.( Radet 7/9-76 )

Vore beger skal bare vare rene, - hele tiden. Derfor ma
der ikke laves om pa dem. Og der er det, at der skal vere
et centrum her, der virkelig er fast.

( Rédet 8/3-77)

Der maé ikke foretages @ndringer i bagemne eller i det Mar-
tinus har skrevet uden hans samtykke ( Radet 13/1-79 )
Originalmanuskripterne er de autentiske tekster. Eventu-
elle fejl i bogerne 1 forhold til disse originaler ma rettes.
(Réadet 30/3-79)

Ud fra dette burde kriterierne for udgivelsen af Martinus’
veerk vere :
1. Kun ébenlyse trykfejl mé endres.
2. Der er nzppe grund til at rette noget som helst.
3. Huvis der er fejl i bagerne, herunder trykfejl, ma
de rettes tilbage til originalmanuskriptet. Med
fejl ma menes, at det der star i begerne ikke er
i overensstemmelse med analyserne og at det
korrekte star i manuskriptet.
4. Derudover ma der i fremtiden ikke rettes i Mar-
tinus’ vaerk. Dette er helt ufravigeligt.
Disse kriterier er faktisk ogsé essensen af, hvordan man
sprogvidenskabeligt griber genudgivelser af varker an.
Som Johnny Kondrup, professor og dr.phil. beskriver i sin
bog ” Editionsfilologi (2011) , er abenlyse trykfejl det
eneste man retter, fordi de med sikkerhed ikke afspejler
forfatterens intention.

De forskellige holdninger til vaerket, beskrevet af de
radsmedlemmer, der har talt med Martinus.

Ret beset er det internt pa Martinus Institut, at der gen-
nem arene efter Martinus overgang til det &ndelige plan,
er sket en holdningsendring med hensyn til udgivelsen
af veerket. Det er selvfolgelig ogsa derfor man i 80’erne
udgav begerne uendret. Det drejer sig om genudgivelsen
af Livets Bog i 80’erne og Logik i 1987. Lad os se pa
hvad de daverende raidsmedlemmer sagde.

Aage Hvolby skriver en artikel ” Epokegerende treek ved
Martinus verdensbillede ” i Kosmos 1980 ( 10/s. 121-22
), hvor han beskriver Martinus ensker til varket:

Aage Hvolby har over flere meder dreftet artiklen med
Martinus og den er séledes et markant vidnesbyrd om
hvad Martinus tenkte om sit vaerk.

Verdensbilledet skriftligt nedfaeldet

Som et overmade vigtigt led i sin mission har Martinus
skullet sikre sig, at verdensbilledet ikke alene blev gen-
givet hegjintellektuelt, men at det ogsa blev gengivet ori-
ginalt, og at det yderligere blev modtaget og viderebragt
i uforfalsket form. Denne opgave har Martinus lest ved
personligt at nedskrive verdensbilledet samt ved derefter
at bestemme, at det af ham nedskrevne aldrig ma @ndres.
(S.121)

Martinus vil ikke udelukke, at der enkelte steder i hans
vaerker kan vere sma “’skenhedspletter”, som den meget
pedantiske maske ville betegne som fejl. Pé trods heraf
fastholder Martinus, at udover simple trykfejl ma intet i
hans varker rettes fremover. Dette klare og steerke stand-
punkt vil eftertiden utvivlsomt vide at paskenne. Thi kun
en siddan holdning kan hindre, at vaerkerne efterhanden
kommer til at foreligge i forskellige, mere eller mindre
autoriserede udgaver —med al den usikkerhed, forvirring
og sekterisme, som dette vides at kunne medfere. Om
”skenhedspletterne” udtaler Martinus, at de kun kan vere
ganske uvesentlige sméfejl. ( s.122)

Det kan opsummeres som folger:

Verket skal gengives eller viderebringes originalt og i
uforfalsket form. Dvs. publiceres uendret.
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Kun de pedantiske vil opfatte skenhedspletterne som
fejl, reelt er der tale om uvasentlige sméafejl

Udover simple trykfejl mé intet rettes i fremtiden.
Kun en sadan holdning vil modvirke forskellige mere
eller mindre autoriserede udgaver

Denne klare holdning vil kunne modvirke sekterisme

Det er utrolig godt beskrevet pé fa linjer hvad Martinus
havde af ensker til veerket og hvad konsekvensen bliver,
hvis det ikke overholdes. Denne konsekvens er hvad vi
nu oplever indenfor sagen.

Her er et uddrag af Ib Schleichers tale ved Martinus
fodselsdag d. 11 august 1981, altsa et halvt ar efter
Martinus overgang til det andelige plan. Bragt i Kosmos
1982 (14/5.70):

Bevare vaerkerne usendret

...... Efterhanden skal der ogsé samles et eksemplar af
alle de fersteudgaver som er udgivet af Martinus selv
og dermed godkendt af ham.

Martinus vil ikke udelukke at der enkelte steder i hans
vaerker kan have indsneget sig sma “’skenhedspletter”.
Pa trods heraf har han bestemt at kun indlysende tryk-
fejl ma rettes. Der mé ikke senere kunne rejses tvivl
om hvad Martinus faktisk skrev. Eftertiden vil sikkert
paskenne denne klare holdning, for kun herved kan man
hindre at vaerkerne efterhdnden kommer til at foreligge
i forskellige mere eller mindre autoriserede udgaver. —
Om ’skenhedspletterne” har Martinus i @vrigt udtalt
at det kun kan vare uvasentlige smafejl. — Med den
enestdende omhu der er lagt i udarbejdelsen er verdens-
billedet en sammenhangende, entydig helhed.

For god ordens skyld skal det opsumeres :
*Farsteudgaverne fremhaves

*Kun indlysende trykfejl ma rettes.

*Der ma ikke herske tvivl om hvad Martinus skrev.
*’Skenhedspletter” er uveesentlige smafejl.

Her er sd en opsummering Henning Laug lavede i
1985, pa bagerund af rddsmeder og referater af tors-

dagsmeder:

Det er Martinus enske, at hele hans verk, alle bind,
under eet betegnes som “Det Tredie Testamente™, og
at de efterhdnden samles i ensartede boger.

Vi ma modsztte os ethvert forseg pé at lave Martinus
beger om, - i forkortede, forenklede eller omskrevne
former.

Originalmanuskripterne til Martinus verker er de
autentiske tekster. Eventuelle fejl i begerne i forhold
til disse originaler ma rettes.

Det er Martinus bestemte enske, at der ikke ma rettes 1
hans bager, bortset fra abenlyse trykfejl. Der ma heller
ikke foretages andringer ved oversattelser. ’Om noget
er skrevet primitivt, sa skal det blive stdende primitivt.
Folk ma gerne se, at jeg ikke er serlig belast. ”

Det kan opsummeres saledes:

*Det var Martinus bestemte enske, at kun abenlyse
trykfejl ma rettes.

*Originalmanuskripterne er de autentiske tekster

*Der ma heller ikke foretages endringer ved oversat-
telser.

*Man skal modszette sig ethvert forseg pa at lave Mar-
tinus beger om.

Rédets nuvaerende formand Willy Kuijper udtalte i ret-
ten ( Se deldom af 11/12-14):

Instituttets fundats ser nogenlunde ud, som den gjorde i
1980erne. Bestyrelsen og Martinus havde mange meder
om fundatsen. I den oprindelige stod ogsa, at den var
godkendt af Martinus. Det folger af § 3, stk. 2, at insti-
tuttet skal bevare Martinus samlede veerker uaendret. |
neaste led star, at der skal ske publicering i betryggende
form. I den gamle forklaring til fundatsen fra 1982 stér,
at det betyder, at der ikke ma andres i indholdet. Det
var det, som den davarende bestyrelse og Martinus var
kommet frem til. Martinus var tilbgjelig til at skrive
lange satninger, som var svare at oversatte. De spurgte
ham derfor, om det var et problem at dele en satning
ito eller tre dele.

Det var det ikke, sagde Martinus, men de matte ikke
@ndre indholdet. Det er dette, der praeger instituttets
holdning. De kan ikke @ndre indholdet, men godt
formen. Ellers kunne man heller ikke oversette.

Ved at "gore tilgaengelige” forstar han publicere mv.,
som der ogsa star.

”Disse” betyder de samlede varker. ”Bevare uaendret”
betyder ikke, at der skal publiceres uandret. Varkerne
skal bevares uendret og udgives i betryggende form.
Han mener dog ogsa, at det er instituttets opgave
at udgive 1 uendret form, hvis der er behov for det.
Det folger ogsé af referatet pa ekstraktens side 134.
Varkerne kan udgives i @ndret form, men ikke med
@ndringer i indholdet. Det er korrekt, at der ikke stér
noget om “indhold” i fundatsen, men det bygges pa, at
der stér publicering i betryggende form. Det er aftalt
med Martinus.

Det er nogenlunde det, der ogsa stér i radets redegerelse
i Kosmos (3/2009 ). Her ender man dog med at sige at:
Betydningen og det dndelige indhold ma ikke cendres.
Kun helt undtagelsesvis vil indholdsmaessige rettelser
vere ngdvendige, og i de tilfaelde skal rettelsen ledsages
af en fodnote 1 bogen (se eksempler i bilag 1).

Jeg skal prove at opsummere :

1. Der ma ikke endres i indholdet, men gerne i for-
men. Det er aftalt med Martinus

2. Nar man gerne ma oversatte, ma man ogsa aendre i
formen, for ellers kunne man ikke oversatte.



3. At vaerkerne skal bevares uaendret, betyder ikke, at
de skal publiceres uendret.

4. Enkelte indholdsmassige rettelser kan vaere ned-
vendige.

Ligegyldigt hvad man mener er rigtigt, sa skulle man
mene, at det er ganske klart, at det der legges veegt
pa her, er anderledes end i 80’erne.

Der leegges altsa ikke mere vaegt pa, at kun dbenlyse
trykfejl mé rettes, at der naeppe er grund til at rette
noget som helst, skeanhedspletterne er uvasentlige
smafejl, at vaerket skal gengives eller udgives originalt
og uzndret osv.

Kommentarer til det nuveerende Rids udlzegning

1. Willy Kuijper mener, at det er aftalt med Martinus,
at man kan udgive verket i @ndret form, men med
uendret indhold. Dette bedes han dokumentere. Der
er ikke andre, der har givet udtryk for dette og det star
ikke i rddsreferaterne.

2. Tvertimod skriver Aage Hvolby jo direkte, at det
skal gengives og viderebringes originalt og uforfalsket.
3. Det er en total misforstaelse, at hvis man ikke ma
endre 1 vaerket, sd kan man ikke oversatte. Det vi
taler om er den grundlaeggende eller primere danske
udgave, der skal danne udgangspunkt for andre udga-
ver, herunder oversattelser. Denne udgave skal vare
uendret. Jeg ved ikke om man har forestillet sig, at nar
Kierkegaard bliver udgivet uaendret i forstetrykket, sé
mener Kierkegaard instituttet, at Kierkegaard ikke méa
oversattes ?

4. Sé er der endnu en lengere forklaring om, at nar
Martinus har udtalt sig om, at man ved oversettelser mé
dele en satning op, sé betyder det, at man ogsa ved den
primeare danske udgave mé @ndre i formen. Da denne
udtalelse heller ikke er en del af de kendte radsreferater,
ville det ogsa her veere rart at fa en kildeangivelse.

Vima holde fast i, at man i videnskabelig bedemmelse
af et fenomen kun kan udtale sig om fanomener der
har samme kontekst. Altsa hvis vi undersgger en mael-
kebgottes vaekst 1 Danmark, er det ikke det samme, som
vi har pavist, hvordan den vil vokse i Afrika. Derfor kan
en udtalelse fra Martinus om oversattelser selvfolgelig
ikke overferes til den grundleeggende danske udgave.
Man mé habe at Willy Kuijper er klar over, at der pa de
forskellige sprog ikke nedvendigvis findes de samme
ord og at ordstillingen pa de forskellige sprog er for-
skellig. Derfor er der jo helt abenlyst et spergsmal om
at bevare indholdet 1 oversattelserne, som slet ikke er
der i de danske udgaver.

5. S& mener man, at indholdsmassige @ndringer i
enkelte tilfzelde er tilladte. Sa er vi nedt til at vende

tilbage til den del af Radsreferatet d. 16/3-76, som man
har bortcensureret. Her star:

” og safremt den naevnte liste ikke nar at blive behandlet,
ma der ikke i fremtiden foretages rettelser i Martinus’
varker.”Hvis der i fremtiden ikke ma foretages ret-
telser 1 Martinus verk, sa kan man selvfolgelig ikke
foretage indholdsmeessige rettelser. Det siger sig selv.
Den naevnte liste fra 1976, som ikke blev behandlet,
indeholder i gvrigt forslag til rettelser, som man senere
blot har rettet, selvom det er abenlyst, at man ikke har
lov til det.

6. Sa er der fundatsen eller Instituttest love. Radet har
her 1 en kommentar til selve lovene 1 1982, skrevet at
”Det skal ske i betryggende form ved at der ikke fore-
tages cendringer 1 indholdet .

[ Radets redegorelse fra feb./2016 forseger man at gore
dette til Martinus egne ord, men de er lavet efter hans
overgang til det &ndelig plan og er ikke aftalt med ham.
Martinus beskriver ingen steder i radsreferaterne en
skelnen mellem at @ndre i formen og indholdet, nar vi
taler om de danske vearker. Jeg har spurgt Rolf Elving
om man med bemerkningen om, at der ikke ma a&ndres i
indholdet, implicit har ment, at man s& gerne ma andre
i formen. Rolf siger, at den skelnen ikke var opfundet
pa det tidspunkt. Rolf understreger endnu engang, at
Martinus enskede total fredning af hans tekster.

Jeg kan ikke lade vaere med at knytte en enkelt kom-
mentar til modernisering af varket. Der er ingen
dokumentation for, at det har varet Martinus enske
at modernisere Livets Bog. Han bliver spurgt en eller
to gange om det til raidsmederne, men misforstér i det
ene tilfelde spergsmalet. Han siger pa intet tidspunkt
noget der skulle indikere, at han ensker Livets Bog
moderniseret, tvaertimod.

Martinus regner med, at den udgave der kommer i
80’erne er en faksimileudgave , altsd et fotografisk
genoptryk, hvilket man kan se af denne udtalelse. Det

17



sker i en sammenhang, hvor der bliver snakket om priser
pa bagerne:

” Man kunne forsté det, hvis bogen skulle laves lige fra
begyndelsen. Men bogen er jo ferdig pé alle leder og
kanter, sé de bare kan fotografere af. ”

( Rédet, 18/11-80 )

Sa Martinus mener, at Livets Bog er faerdig pa alle leder
og kanter og blot skal udkomme i en faksimileudgave. Vi
skal teenke pa, at det er sagt 32 &r efter, at retskrivningen
blev @ndret.

Konklusion

Vi har saledes faet to forskellige forklaringer pé, hvor-
dan Martinus har ment, at veerket ber udgives og de kan
selvfolgelig ikke begge to vere rigtige.

Der er en indre sammenhaeng i det Aage Hvolby og Grethe
Brinkhard udtaler pé rddsmederne, hvor Martinus er til-
stede og de udtalelser og sammendrag som Ib Schleicher
, Henning Laug og Aage Hvolby er kommet med.

Nar det nuverende rad péstér, at indholdsmeessige rettel-
ser er tilladte, s bevaeger man sig sa langt fra sandheden,
at det er problematisk. Det er der intet i rddsreferaterne
der siger noget om, tvaertimod. I det man har forsegt at
censurere vaek og i gvrigt flere andre steder, konkluderes
det entydigt, at det er ufravigeligt, at ingen rettelser er
tilladte i fremtiden

Jeg har minutigst gennemlaest radsreferaterne og der er
absolut ingen udtalelse fra Martinus, der indikerer at man
gerne ma @ndre i formen og at formen og indholdet kan
ses som adskilte storrelser. Nar Willy Kuijper pastar det

i retten, ma han komme med noget dokumentation.

Nér man péstér, at en kommentar til lovene i 1982 der
siger: ” Det skal ske i betryggende form, ved at der ikke
foretages cendringer i indholdet”, sa siger dette udsagn
absolut intet om, at man ma andre i formen. Hvis det er
sd indlysende, at det var det Martinus mente, hvorfor er
der sa ikke nogen, der har naevnt det i deres sammenfat-
ninger. Det er kun Willy Kuijper, der er kommet frem til
denne konklusion.

I det hele taget bygger det nuveerende Rads konstru-
erede forklaring udelukkende pa tolkninger af det ene
og andet, mens man behandigt undgar, at forholde sig
til de klare udtalelser Martinus kom med om vzerket
og som findes i riadsreferaterne. Det er jo nermest
diskvalificerende, at man helt undgir de klare udsagn
fra Martinus, der siger, at det eneste der ma rettes er
abenlyse trykfejl, at man ikke behever at rette noget
som helst og at det er ufravigeligt, at intet ma rettes
i fremtiden.

Det er min klare opfattelse, at man havde overfledig-
gjort 4klgveret, hvis man havde holdt sig til den udgi-
velsespraksis, der var galdende i drene efter Martinus
overgang til den andelige verden og som er beskrevet i
radsreferaterne og senere af Aage Hvolby, Ib Schleicher
og Henning Laug. Det er i denne @ndring i udgivelsen
af vaerket, at man kan finde kilden eller arsagen til den
nuverende konflikt.

Det vi s mindeligt beder om er, at man gar tilbage til
den udgivelsespraksis, der var geldende i hvertfald til
og med Logik 1987.

BECH-BRUUN

Kosmologisk Information 31. marts 2016
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Deadelig psykiatri og organiseret fornagtelse
Af Peter C. Gotzsche k
People’s Press 2015
370 sider

Forfatteren, der er profes-
sor dr.med., har i denne
bog serigst og med velun-
derbygget forskning do-
kumenteret, at psykofar-
maka slar mennesker ihjel,
mindst 500.000 i USA og
Europa. Det er blevet den
3. hyppigste deodsarsag i
den vestlige verden.
Dette har han pavist og skrevet om i mange ar, sa hvorfor
kommer der ikke et stop for brugen af disse giftstoffer?
Fordi medicinalindustrien er s& magtfuld, og fordi politi-
kere og mennesker flest er i vildrede. (Det tog ogsa mange
ar at f bugt med tobaksindustriens magt). De psykiske
problemer er stigende, og s er det nemmeste at udskrive
piller. Det handler for en stor del om hjelpeleshed. Der
er andre udveje, det jeg vil kalde bevidsthedsterapi, men
det tager tid og koster flere penge.

Naér jeg leeser denne rystende bog, far jeg en mareridtsag-
tig fornemmelse af at leve i en afsindig verden. Mens man
fra samfundets side bruger mange penge pa at bekaeempe
narko, lader man laegerne rask vaek uddele giftstoffer,
altsd psykofarmaka, der i virkeligheden er nok sé farlige.
Forskning péviser utvetydigt, at de er arsag til mange
unges selvmord.

Forseget pd at @ndre menneskers psykiske tilstand ved
hjelp af kemiske stoffer har veret brugt l&nge og synes
at blive stadig mere udbredt. De sékaldte nervepiller har
varet serdeles udbredt, og Getzsche mener, at de kan
vare noget af baggrunden for det stigende antal demente
blandt &ldre mennesker.

For os, der med andsvidenskaben ved, at menneskers
psykiske tilstand sjeeldent beror pa det fysiske redskab
hjernen, er det tankevaekkende at laese om de beviselige
skader, man péferer mennesker i troen pa, at man kan hel-
brede noget rent andeligt ved kun at @ndre noget fysisk.
Der er da dem, der i en kort periode har brug for at blive
”dopet” og saledes nermest fa sat hjernen pa “’stand by”

for derved at fa ro til at arbejde med en a&ndring af sin
bevidsthed. Men alle bar kende risikoen.

Dette er virkelig en bog at blive klog af. Om nogle ar
— mange ar?? — vil vi komme til at se tilbage pa vor tid
som en uvidende barbarisk “middelalder”. Denne tids
”overtro” kostede mange ofre, men nar de inkarnerer
igen er vi forhabentlig kommet s& meget l&ngere, at vi
har fundet bedre dvs spirituelle mader at takle de psykiske
problemer pa.

Kinastudiet T Cinlin Camgbed, o

Thoras M. Carmghed

KINA-3

Af Colin og Thomas-
Campbell

Direction books 2016

STUDIET

Bed dvesi Filoedde b teiwirme

Barfeold il vagiiah ag susdhed

420 sider

Dette er for mig at se
den vasentligste bog om
sygdomsforskning, som e i
er udkommet i de se- -
nere ar. Titlen kan virke
lidt misvisende, for nok
leeser vi om en forskning i en meget stor gruppe af den
kinesiske landbefolknings helbredstilstand og kostvaner,
men det er sammenligningen med den vestlige verdens
helbredstilstand, der er interessant. Mest handler den om
den sergelige tilstand, som is@r folk i USA lider under
og om arsagen i den forfejlede og usunde kost, som men-
neskene bliver manipuleret til at indtage.

WERGERD MEET OsTATIENDE
UMD RSOGEILSE AF IR RN

L L ey Sp——

Bogen beretter om den gennem mange ar omfattende
forskning, der har pévist, at ked, ja al animalsk protein,
gor mennesker syge, men sterke ekonomiske interesser
har segt at fortie denne forskning, ja segt at stemple den
som userigs. Her bliver det skremmende tydeliggjort,
hvordan det er skonomiske profitinteresser, der hersker
over menneskenes liv og iser deod.

Bogen viser pa velunderbygget vis, hvor absurd og syge-
ligt den vestlige verdens system er, med en levnedsmid-
delindustri der kynisk kun taeenker pa profit, akkurat som
medicinalindustrien, ja hvor alle synes kun at folge egne
interesser og er villige til at spille med. Det geelder f.eks.
flere leeger og videnskabelige forskere, men mange nojes
blot med at lukke @jnene for at redde sit eget ’skind” og
karriere.
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Med kolde fakta vises det med tal og grafer her i bogen,
hvordan diabetes, kreeft, hjerte-karsygdomme, fedme
m.m. henger sammen med mengden af animalsk pro-
tein 1 kosten. Med over 5-10% er der fare pa ferde. De
f& modige leger, der har forstdet denne sammenhzang,
kan dokumentere overbevisende resultater, nar det lyk-
kes dem at fa deres patienter til at gé over til frisklavede
grontsager og frugt. Vi far meget fine rad og vejledninger
til at omlaegge sin kost, og om hvilke grentsager, der har
hvilke sundhedsvardier.

Alle leger burde leese denne bog, for det synes at vare
de faerreste, der er klar over hvad maden betyder for
helbredet. F.eks. setter de alle brystkraftpatienter til at
besvare en lang reekke spergsmal for at finde arsagerne
til kreeften — men uden et eneste spergsmal om madvaner.
Og dog har man vidst siden Hippokrates ca. 2000 ér f.Kr.
at, som han sagde: ’kosten er den primere metode til at
forebygge og behandle sygdom”™.

Platon skrev i gvrigt for ca. 2500 ar siden i en dialog mel-
lem Sokrates og Glaukon, hvor den sidste agiterede for
at spise kad, mens Sokrates mente, det blot ville medfere
sygdom og elendighed: (Citat:) ”Og nér ubesindighed og
sygdom florerer i en by, begynder retssale og legekli-
nikker sa ikke at abne overalt? Og bliver disse fag ikke
enormt selvheijtidelige af, at selv frie mand i stort tal
begynder at tage dem dybt alvorligt? Advokater og laeger
vil med andre ord blive normen i den luksurigse by, der
er fyldt med sygdom.”

Som vi ved, frardder ogséd Martinus os at spise ked. Han
forklarer, hvordan fordejelsen af kod kraever sd megen
energi af organismen, at det vil svaekke vor modstands-
kraft mod sygdom. Men han forklarer ogsa, at vore tanker
har lige sa megen indflydelse pa helbredet, fordi de kan
oge eller nedsette vor livskraft.

Denne bog er altsé et meget leesevardigt bidrag til at ege
antallet af vegetarer, om end den for nogle méaske er lidt
for videnskabelig. Men ogsé klimadebatten giver et vel-
digt bidrag til nedsettelse af kedforbruget — forhabentlig.
Hent laeseprove pa www.kinastudiet.dk

DINE TANKER FORMER DIG - OG DIN KROP

Dine tanker former
dig — og din krop

Af Serren Jacob Eide Le-
vin

Books on demand - 2016
200 sider

Forfatteren har haft me-
gen sygdom tat inde pa
livet i sin opvakst. Det

SPRREN JACOB EIDE LEVIN
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forte ham — dog ferst i en ret moden alder — til at studere
mange alternative og spirituelle veje til at lose de mange
helbredsproblemer, som synes at vare stigende 1 disse
ar. Han havde et sterkt enske om at kunne hjelpe sine
medmennesker, og han blev efterhdanden en rigtig god
terapeut og behandler, af og til med lidt hjelp fra de
“hejere magter”.

I denne bog har han samlet mange érs erfaringer og vide-
regiver en del af den store viden, han har hestet gennem
flittig leesning — bl.a. af Martinus, som han citerer flere
steder. Den giver et veerdifuldt indblik i, hvad der findes
af serigs spirituel visdom, der kan guide mennesker til
selv at tage styringen i sit eget liv og helbred. Bogens
titel viser, at han fokuserer en del pa betydningen af vore
tanker — og anviser en made til at vende negative tanker
til positive, selv om han erkender, det ikke altid er nemt.

Han skriver: (s.20) ”Jeg har fundet ud af, at nar de ne-
gative tanker kommer til mig, er det fordi den sorte sk,
som jeg forestiller mig, de er i, er blevet for stor, hvor-
efter jeg 1 fantasien straks gor den mindre. Sé vender jeg
min opmarksomhed pa en smuk bld boble med de gode
og konstruktive tanker og lader den fylde mere og blive
storre. Sa smiler jeg og tanker, at det er da godt, at det
er mig, der har kontrollen over min s&k og min boble og
ikke andre. Bogens forside illustrerer dette.”

Han har mange gode rad om vejen til et godt helbred, og
om hvordan vi kan tolke kroppens signaler, hvis noget
bar rettes op. Det er ikke som de mange letbenede sund-
hedsrad, der ellers florerer i medierne.

De sidste 100 sider af bogen bestar af en alfabetisk for-
tegnelse over diverse sygdomme og hvad de kan betyde
— lidt ligesom den Louise Hay havde i sin ferste bog.

Mad og Milje

Udgivet af Dansk Vegetarforening

Januar 2016

43 sider

Dette er et virkelig genialt veerk, der ikke bare gennem
overbevisende argumenter men ogsa med de laekreste
vegetariske madopskrifter — og humoristiske tegninger
—ma kunne omvende enhver til at blive vegetar.

Jeg anbefaler den her, fordi den fortjener det— men ellers
kan man bare ga ind pa vegetarforening.dk og fa mere
at vide.




At have gjne at se med

Af Jes Arbov

Der er al mulig grund til at hilse rddets informations-
folder, ”Om ophavsretssagen” fra den 10. februar i ar,
velkommen. Radets tavshed har leenge veeret pafaldende,
og 1 betragtning af de mange principielle spergsmal, der
har veret rejst undervejs i debatten om den rette made
at genudgive Det Tredie Testamente pa, har der gennem
leengere tid vaeret et stort behov for, at radet tog aktivt
del som ansvarlig part i debatten og begrundede dets stil-
lingtagen og forklarede baggrunden for dets handlemade.

Desvaerre ma man, efter at have laest radets redegerelse,
se 1 gjnene, at den rejser langt flere spergsmal, end den
besvarer. Det er meningen, at radet med tiden skal blive
Sagens faste punkt. Det betyder, at nar radet udtaler sig
om vigtige spergsmal og fremlagger synspunkter af
principiel karakter, skal disse synspunkter fremsta som
velbegrundede, og de skal vaere ubestrideligt sande, sale-
des at de kan danne et fast og sikkert grundlag for Sagens
fortsatte virke. Det er seerdeles vigtigt at gore sig klart, at
radets autoritet ikke hviler pa en eneradig magt, men pa
radets vilje og evne til at treeffe beslutninger og handle i
kontakt med de kosmiske analyser. Det er ved at teenke og
handle ret — kosmisk set — at radet bliver det faste punkt.

Nér derfor forst sandheden om en aktuel problemstil-
ling er bragt frem i lyset gennem en logisk og analytisk
klarleegning af, hvad er er det mest keerlige at gore i situa-
tionen, er man naet til vejs ende, og man har tilvejebragt
det erkendelsesmcessige grundlag, som er forudsetningen
for at treeffe den rigtige beslutning. Omvendt ma man
sige, at sd laenge en beslutning endnu ikke har fundet sin
begrundelse pa et analytisk og uomtvisteligt sandfaerdigt
grundlag, er man endnu ikke naet frem til det endelige. |
den situation kan de udtalelser, radet eventuelt fremkom-
mer med, derfor heller ikke fremstd med autoritet som
sande eller endegyldige udtalelser.

Nar man laeser radets fremstilling og begrundelsen for
dets stillingtagen i den aktuelle konflikt, er det tydeligt,
at radet inden for det pagaeldende felt endnu ikke er naet
frem til det endelige og derfor heller ikke er det faste
punkt, som det i overensstemmelse med dets bestemmelse
med tiden skal blive. Enhver kan overbevise sig om dette
ved at leese Seren Ingemann Larsens bemarkelsesverdigt
saglige og velafbalancerede redegerelse “Kommentar
til Martinusinstituttets redegerelse af januar 2016”. Den
viser punkt for punkt, at radets informationsmateriale er
fyldt med ungjagtigheder, misforstaelser og fejl. Dermed
har radet med sin redegorelse endegyldigt dokumenteret,
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at det i gjeblikket ikke udger et fast, men et hgjst beve-
geligt punkt.

Det er symptomatisk, at rddet har valgt at kalde sin
fremstilling af konflikten for ”Om ophavsretssagen”.
Med denne titel signalerer radet fra titelbladet af infor-
mationsfolderen, at det i udgangspunktet har misforstaet,
hvad konflikten grundleeggende drejer sig om.

Vigtigheden af at kunne skelne mellem drsag og
virkning

Jeg gar ud fra, at vi alle kan vere enige om, at hvis man
onsker at spille en ansvarlig rolle som konstruktiv pro-
blemloser i konfliktsituationer og formidler af sand erken-
delse, er grundbetingelse nummer et, at man har forstaet
sagens rette sammenhang og er i stand til at skelne mel-
lem arsag og virkning. Tager man fejl af de to faktorer, og
seger en lgsning gennem pavirkning af virkningerne, vil
man nemlig ikke lgse konflikten, men blot vedligeholde
eller forsteerke den, fordi det grundliggende arsagsniveau
forbliver uberert og dermed upévirket af ens indsats.
Ved at insistere pa, at konflikten primeert er en juridisk
konflikt om ophavsret, bevaeger radet sig udelukkende pa
konfliktens symptomplan, og det demonstrerer gennem
den 20 sider lange skrivelse, at det for naervaerende er ude
af stand til at treenge til bunds i, hvad der ligger bag den
juridiske konflikt, og dermed afskeerer det sig fra at tage
hand om det essentielle i konflikten og patage sig rollen
som ansvarlig konfliktleser.

et er let at overbevise sig om sandheden i dette raeson-
nement, nir man tager i betragtning, at konflikten i sin
inderste kerne hviler pa det faktum, at Martinus Institut
ved udelukkende at udgive Det Tredie Testamente i en
moderniseret udgave blokerer offentlighedens uhindrede
adgang til det originale veerk. Dette forhold er et faktum,
som radet i laengden ikke kan blive ved med at bortfor-
klare eller bagatellisere, og som det derfor nedvendigvis
ma forholde sig til. Radet kan pukke pa sin copyright
og pa sin juridiske ret til at bestemme over verket, men
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negternt set kan det ikke — hvordan det end vender og
drejer det — komme uden om, at det ved udelukkende at
markedsfore og selge den moderniserede udgave ikke
laengere er et spergsmal om hvorvidt veerkets autencitet er
svaekket — for det er det uundgéeligt — det er ene og alene
et spergsmal om kvalitetforringelsens omfang.

Det er denne simple sandhed, som radet nagter at se i
gjnene og forholde sig til i skrivelsen. Men dermed und-
lader radet samtidig at fortzelle, at neglen til konfliktens
losning ene og alene ligger hos rddet selv. I det gjeblik
radet nemlig vedgar, at det for at leve op til sin primare
forpligtelse er nedt til at udgive Det Tredie Testamente i
den originale version, er der ikke laengere nogen konflikt.
Det absurde er — som Seren Ingemann Larsen ogsd med
eksemplarisk tydelighed paviser i sin redegerelse — at
radet gennem sin steevning anklager andre for at lese den
opgave, som er dets egen primere forpligtelse, og som
det i mere end 15 ar har nagtet at leve op til.

For den upartiske iagttager er det ikke svert at indse,
at s leenge radet blankt afviser at forholde sig til denne
kendsgerning, vil der uundgéeligt veere konflikt. Parterne i
konflikten kan komme og ga og blive skiftet ud med andre
akterer undervejs, men sa lenge Martinus Institut ikke
udgiver de originale verker, vil de have placeret sig selv
uden for det faste punkt, og debatten om forringelsen af
tekstens kvalitet og dens reducerede evne til at formide
det oprindelige indhold vil fortsette. For det faste punkt
i dette spergsmadl er det indlysende enkle, at man bevarer
et vaerk uendret ved ikke at @endre det.

Et andet uomtvisteligt tegn pa, at Martinus Institut ikke
i gjeblikket spiller sin tilteenkte rolle som sagens faste
punkt, er, at hverken rdidsmedlemmerne eller sproggrup-
pen deltager aktivt i debatten. Nar man betanker, at den
nuvaerende konflikt uden sammenligning er den alvor-
ligste i Sagens historie, efter Martinus forlod det fysiske
plan, er det temmelig uforstaeligt og mistillidsvaeekkende,
at reprasentanter for Martinus Institut ikke tager del i
dialogen og informerer om baggrunden for deres beslut-
ning om at tekstmodernisere varket og fremlaegger de
sprogvidenskabelige overvejelser og kosmiske analyser,
der begrunder fremgangsméaden.
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Rédets og sproggruppens svigtende sans for sprog
og litteratur

Laser man imidlertid radets informationsfolder, bliver det
dog straks mere forstaeligt, at dette endnu ikke er sket. Af
den fremgér det nemlig, at radet og sproggruppen ikke har
anden begrundelse for at gennemfore moderniseringspro-
jektet end den helt naive og ureflekterede opfattelse, at en
opdatering af teksten til den til enhver tid nyeste retskriv-
ning er en ren formssag, der ikke pavirker indholdet. Ud
fra en sprogvidenskabelig betragtning er begrundelsen
uholdbar, og dertil kommer, at rddet velger at se bort
fra, at det pa intet tidspunkt har fiet Martinus’ accept til
denne fortlebende modernisering af vaerket. Ligeledes
veelger radet at ignorere en raekke forstehandskilder
teet pd Martinus, der samstemmende bevidner, at radets
fremgangsmade er i strid med, hvad Martinus enskede,
og at han sandsynligvis meget bestemt ville have modsat
sig den. Med sin handtering af genudgivelsen af varket
viser rddet med andre ord, at det er villig til at udfordre
Forsynet ved at tage chancer og handle pa egen hand.
Hvis radets hejeste onske nemlig havde vaeret at handle
i overensstemmelse med Martinus’ vilje, ville tekstmo-
derniseringsprojektet i sin nuvarende form aldrig have
set dagens lys.

Nér man betaenker rddets og sproggruppens elementart
manglende indsigt i det videnskabelige grundlag for
genudgivelse af litteratur — det der med et fint ord ogsé
kaldes editionsfilologi — og dets deraf folgende svigtende
forstaelse for det uomgaengeligt problematiske i dets fore-
havende, har det varet et reelt handicap, at sproggruppen
i serdeleshed og radet i almindelighed har forholdt sig
passivt og atholdt sig fra at tage del i debatten i tidsskrifter
og pé de sociale medier. For dermed har Martinus Institut
sat sig uden for den sociale refleksions- og erkendelses-
proces, der har medvirket til at give alle, der har deltaget
i debatten, en storre og mere dybtgéende forstéelse for de
kriterier og dilemmaer, der er forbundet med at udgive
litteratur af uvurderlig betydning for menneskehedens
moralske og bevidsthedsmessige udvikling. Ved at
vaelge at st uden for debatten frem for at deltage som
engagerende og serigse parter er det tydeligt, at Institut-
tets medarbejdere i de forlebne 10-15 &r ikke har tilegnet
sig ny viden eller indsigt. Dette fremgéar af radets folder,
hvori der udvises en foruroligende mangel pa forstielse
for sprog og litteratur, pd samme tid som radet viser, at
det pd mange omrader slet ikke har sat sig ind i og derfor
ikke forstar modpartens pointer og anliggende.

Lad mig give et enkelt eksempel pa radets endimensionelle
og mekaniske tekstforstaelse. Radet haevder, som forsvar
for tekstmoderniseringen, at man kan overbevise sig om,
at modernisering af retskrivningen udelukkende pavirker
formen og ikke indholdet, idet man “ved studium af



oversattelser til andet sprog ... ikke [kan] opleve forskel
i teksten, uanset om den er oversat fra ny eller gammel
retskrivning, lige sé lidt som man f.eks. kan opleve for-
skel ved hgjtlaesning af teksten med henholdsvis gammel
og ny retskrivning (man kan ved hejtleesning f.eks. ikke
here, om navneord er stavet med stort eller smat, eller om
der staves med aa eller &).” Réadet har muligvis ret i sit
raesonnement, hvis man satter en maskine til at oversette
eller leese op. Er der derimod tale om dygtig oversatter
eller oplaeser, der forstar sit handvark — og som ved, at
det ikke kun er et hdndveark, men ogsa en kunst — ligger
der forud for oversettelsen eller oplasningen et stort
arbejde med at indleve sig i teksten og med at forsta og
fortolke den. Det er uundgéeligt, at dette forstaelse- og
fortolkningsarbejde har bedre betingelser, nar forlegget
er originalteksten, end nar der er tale om en senere, mo-
derniseret udgave. At vaere afskaret fra adgangen til det
originale veerk kan kun opleves som et generende handi-
cap for den samvittighedsfulde overszatter eller oplaser.

Den forkerte beslutnings konsekvenser

Det er altid en god indikation p4, at en beslutning er for-
kert, at der folger en sveerm af problematiske virkninger
1 beslutningens kelvand. Séledes ogsa her, hvor nogle af
de mest igjnefaldende er:

1. Vearkets overtitel er nu andret til “Det Tredje Testa-
mente” til trods for, at Martinus personligt besluttede, at
titlen skulle vaere “Det Tredie Testamente”.

2. Man kan se @ndringer af formalsparagraffen som et
forseg pa at legge afstand til Martinus’ oprindelige in-
tentioner. Saledes har man nu udeladt radets kommentar
fra 1982: “Varkerne skal bevares uaendret, sa eftertiden
ikke skal vaere 1 tvivl om, hvad der faktisk er Martinus
egne verker, og hvad der ikke er”. Med de forskellige
udgaver, der er kommet siden artusindeskiftet — hvor man
har rettet frem og tilbage — er det ikke leengere muligt at fa
et ngjagtigt overblik over, hvad Martinus oprindelig skrev,
og det er ikke muligt at henvise til en autoritativ udgave.
3. Vearkerne markedsfores og salges ikke som moder-
niserede udgaver af originalen. Nar man derfor f.eks.
bestiller Livets Bog pa shop.martinus.dk er der tydeligvis
tale om falsk eller vildledende markedsfering. Det er som
om Martinus Institut — i salgssituationen — godt selv er
klar over, at tekstmoderniseringen er darlig stil og ikke
“seelger” varen. I modsat fald er det jo uforstaeligt, at
man ikke informerer om, at der er tale om et bearbejdet
veerk, men holder dette skjult for kunden.

4. Instituttet har nedlagt forbud mod, at originalen leegges
til grund for overseettelser (jf. Samarbejdsstrukturen 2003,
§13.8.) til skade for den serigse og samvittighedsfulde
oversatters arbejde med teksten.

5. Man vaelger — som en konsekvens af beslutningen om
kun at selge tekstmoderniserede udgaver — at fore rets-
sag til trods for, at det er veldokumenteret, at Martinus

var imod dette. Det fremgér af en reekke radsmeder. For
eksempel med en udtalelse som denne: ’Det er derfor jeg
mener, — vi skal ikke til at lave retssager. S& kommer vi
ingen vegne. Sé er vi ikke det endelige.” (Radet 22/1-74)
Vi har her Martinus’ ord for, at radet ved at anleegge rets-
sagen demonstrerer, at det endnu ikke er ”det endelige”
eller det faste punkt, som er dets bestemmelse.

1. Radet fremkommer med et oprindeligt erstatningskrav
pa 7,5 millioner uden dokumentation for, at det fremforte
krav realistisk set modsvares af tabt indtjening pa bog-
salg. Man far uvilkarligt det indtryk, at radet skruppellost
spekulerer i at statuere et eksempel”, og at der ligger et
havnmotiv bag. Dette indtryk bekreaeftes af, at radet i den
samme redegorelse haevder, at der markedsekonomisk
ikke er grundlag for at udgive de originale varker, hvoraf
man kan slutte, at det ekonomiske tab ifolge radets egen
vurdering ma vare ret begreenset. Radets uvederhaeftige
opgerelse af det sknomiske tab og dets formodede enske
om at ”straffe” sin modpart understettes desuden yderli-
gere af, at rddets advokat i forhandling med modparten
uden videre nedsatte erstatningskravet fra de 7,5 til 1
million kroner.

2. Ledende medarbejdere ved Martinus Institut misreprae-
senterede Martinus og hans Sag i Kebenhavns Byret ved
at leegge afstand til og sé tvivl om, hvorvidt Det Tredie
Testamente er et helligt veerk og Bibelens fortsattelse.
3. Radet anvender det juridiske retssystem til at forhindre,
at mennesker med interesse for Martinus andsvidenskab
har adgang til det uendrede veerk.

4. Efter leengere tids tavshed fremkommer radet med en
redegorelse, ”Om ophavsretssagen”, som er fyldt med
faktuelle fejl, fordrejninger og misforstéelser.

At folge sin egen vilje eller Forsynets vilje — det er
spergsmalet

Den egentlige skandale i denne sag er ikke, at Martinus
Institut pa et tidspunkt traf en forkert beslutning. Det er
menneskeligt at fejle, og enhver kan traeffe beslutninger,
som senere viser sig at veere uhensigtsmeassige og derfor
ma andres. Skandalen bestar derimod i, at radet ikke ev-
ner at lytte og serigst vurdere lodigheden af de fremforte
argumenter imod moderniseringsprojektet.

Der er nappe tvivl om, at denne sag kompliceres af, at
der ogsa er tale personlige uoverensstemmelser. Det er
dog radets opgave at kunne handtere disse uden at overse
de saglige begrundelser, som er helt essentielle, og den
dybestliggende arsag til konflikten. De fortjener at blive
dreftet langt mere indgaende, end instituttet indtil nu har
veret i stand til.

Det er pa mange mader bade naivt og ansvarslest at tro, at
den rigtige made at lgse en konflikt, der grundleeggende
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handler om, hvordan Det Tredie Testamente ber udgives,
er at gé til retten og fore retssag. Konfliktens substans er
nemlig ikke jura, men moral — og her burde Instituttet ret-
telig veere pa hjemmebane. Den nuvearende konflikt kan
kun lgses gennem et serigst og konstruktivt samarbejde,
der ogsa medtager analyseresultater og synspunkter, som
er fremkommet som resultat af det arbejde, der er foregaet
uden for Martinus Institut.

Billedligt talt kan man formulere det pa den made, at
“musene” efter Martinus> fysiske bortgang tilsyneladende
har opfattet det sddan, at “katten” nu var ude af huset, og
at de derfor kunne overtage magten og sla sig los med en
fest pa bordet. Hvor mesteren tidligere havde bestemt, var
det nu rddsmedlemmerne, der havde det afgerende ord.
Det, radsmedlemmerne imidlertid tilsyneladende har haft
sd overordentlig sveert ved at indse, er, at deres egen vilje
i sig selv ingenting er verd, og at den kun er en hindring
til skade for Sagens fremgang inden for de omrader, hvor
de ikke formar at leegge den ind under Forsynet og gere
den ét med dets vilje.

Rédet har tilsyneladende sat kursen mod sammenbrud
Antager vi, at ’Om ophavsretssagen” er et reprasentativt
og retvisende udtryk for rddets holdning til den aktuelle
konflikt, er der lang vej endnu, inden de rejste problemstil-
linger kan fa en fair behandling, og man dermed kan na
frem til en sand og varig lesning. I det, radet skriver, er
der nemlig intet, som tyder p4, at radet endog blot over-
vejer muligheden af, at de beger, der i dag bliver udgivet
uden for Martinus Institut, muligvis — nar det kommer til
stykket — er et udtryk for, at det er Forsynets vilje, at de
originale vaerker rent faktisk skal udkomme i den form,
Martinus gav dem. I det, rddet har skrevet og fremfort
indtil nu, er der ikke den mindste antydning af, at radet
er parat til at genoverveje sin egen udgivelsespolitik el-
ler tage skridt i retning af at undersege, om det eventuelt
kunne have truffet en forkert beslutning.

Efter sagsforlobet har veret endevendt i debatten, og det
er blevet abenbart, hvor usikkert et grundlag Instituttets
udgivelsespolitik hviler pd, ma man sige, at radets ind-
steendige fastholdelse af egne synspunkter og kategoriske
afvisning af en vedkommende og saglig debat, mere og
mere ligner en desperat og dumdristig strategi, hvor man
insisterer pa at udelukke essentielle facts og samtidig puk-
ker pa sin ret til selv at bestemme og definere, hvordan
virkeligheden — imod al besindig fornuft — ser ud.

For de af os, der star uden for Martinus Institut, er det let
at se, at denne strategi er uholdbar. Det er blot forstem-
mende at sidde med denne viden uden at kunne treenge
igennem og komme i dialog med radet. Men som det ser
ud nu, tyder meget pé, at radet ensker det sddan, og at
det dybest set foretraekker at lukke gjnene og lade sagen
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ga sin skaeve gang fremfor at ga i dialog og analysere sig
frem til den bedst mulige lgsning til gavn for Sagen. Pa
den made har det nuverende rdd med sin skrivelse —uden
formodentlig helt at gere sig det klart — i virkeligheden
valgt at seette kurs mod sit eget sammenbrud. For et rad,
der i den grad velger at styre og regere i modstrid med
sin egen formalsparagraf og sit eget verdigrundlag,
er demt til undergang. Denne undergang skyldes ikke
“kreefter udefra” eller lignende, der vil “radet til livs”.
Det er helt og aldeles radets eget veerk. For et hus, der
fundamentalt set er i splid med sig selv, kan ikke besta.
Det vil uvagerligt styrte sammen.

Nar det er sagt, er det dog samtidigt vigtigt at huske pa,
at alt er planlagt pa forhdnd og sker i overensstemmelse
med en hgjere vilje. Radet har siden Martinus fysiske
bortgang tjent Sagen ved pa en reekke omrader at demon-
strere konsekvenserne af ikke at veere arvagen og folge
de retningslinjer, som Martinus gav. Vi lerer gennem
fejltagelser, og pad den made er radet med til at skabe
forudsetningerne for, at der med tiden kan dannes en
kerne, med radet som centrum, som det hele vil udvikle
sig fra. For som Martinus forudsa det: Vi féar en kerne.
Der i den grad bliver fuldkommen. Det kan godt veere
sveert til at begynde med, men der bliver en kerne, og sa
bliver de andre jo smittet, for sd bliver der en sterre og
storre kraft til at holde sammen.” (Raddsmede den 27/8
1974. Strukturen, 8.6, s. 55).

Henvisninger

e Martinus Institut: Samarbejdsstrukturen. Bor-
gens Forlag, 2. udgave 2003.

e Radet for Martinus Institut: ”Om ophavsrets-
sagen — kommentar fra radet”, den 10. februar
2016. http://tinyurl.com/gutrd4m

e Soren Ingemann Larsen: ”Kommentar til Marti-
nusinstituttets redegerelse af januar 2016”. http://
tinyurl.com/gvyxwr2




PENGENE 0G DET GLOBALE VERDENS ANARKI

Af Seren Jensen

Verdensproblemerne hober sig op for tiden. Ifelge de
kosmiske analyser befinder vi os i en forceret udvikling,
der vil fore alle nationer frem til samme trin. De ydre
begivenheder afspejler ogsa en indre konflikt. Arsagen
er inde i os selv. Livet er et spejlprincip. Det er vores
selviskhed, der skaber krige, konflikter, sygdom og ned
som vi hester fra liv til liv. (1)

Vi lever i en verden hvor de staerkeste tager hvad de vil
have. Verdens goder er privatiserede af enkeltpersoner,
virksomheder og stater. (2) Jeg vil i denne artikel med
vores naboland Sverige som eksempel, forklare verdens
tilstand ud fra "kampen om pengene”. Logn og bedrag
folger i kelvandet pa denne kamp og korrumperer men-
nesker og nationer overalt. Lagnens mest forferdelige
konsekvens er krig. Jeg vil analysere Terrorangrebet i
New York 2001 som eksempel. Logne er som sten, pa
vejen til fred og retfeerdighed. Vejen til freden bestar
derfor i at fjerne disse sten.

Udviklingen

Allerede pa omslaget af Martinus vark, Det Tredie Testa-
mente ser vi den kosmiske forklaring pd verdens tilstand.
Pé bagside symbolet ser vi en verden plaget af naturkata-
strofer og krige. Vi ser breendende kulturcentre, kirker og
moskeer, men pa forsidesymbolet ser vi vejen ud af denne
tilstand; den kaerlige tilgivende vaeremade. Alle detaljer
1 ”verdens gang” er ifolge Martinus led 1 denne proces.
Malet er skabelsen af et alkerligt menneske, eller som det
stér 1 starten af Bibelen "Mennesket i Guds billede”. (3)
P4 Guds bud omdannes jorden fra en gladende ildkugle
til paradisisk hjem for de kommende rigtige mennesker.
Hele mineral-, plante- og dyreriget er blot fosterfaser
pa vej til den faerdige tilstand, alkerligheden. Saledes
forklares evolutionen.

I slutningen af dyreriget opstir en ny evne, intelligensen.
Den giver menneskedyret evne til at have sig over de
andre dyr ved at udvikle flintekser og flidsbuer. Livs-
kampen gér ind i en ny fase som har fortsat frem til i
dag hvor selve naturen forer krig for os. Med klik pé en
dataskaerm udslettes millionbyer pa den anden side af
kloden. Dyrets livstilstand er bragt op i hejeste potens.
Martinus: ”Intelligensevnen a&ndrer siledes ikke det dyri-
ske princip i mennesket. Den giver det blot mulighed for
at kunne udvide dette draebende livsprincip til gigantiske
former for livssabotage. Vasenets vej fremover med sin
begyndende intelligens blev derfor en vandring i blod-
bade, lemlastelse, dedsrallen, sult og undergang, dom-
medag eller ragnarok. Dets liv blev en vandring i dedens

domane bade indeni og
udenom det selv. ” (4)
Denne ”andelige ded”
beskrives i Bibelen som
resultatet af "Nydelsen af
kundskabens tre” (intel-
ligensen), og symbolise-
res med dedningehovedet
pa bagsiden af Martinus
veerk.

Dette er i dag en realitet.

Verdenskulturen hviler

pa opfattelsen, at vi bestar af celler og stof. Med materien
som centrum opstar en falsk livsopfattelse. Falsk, fordi
man ikke kender til den usynlige skaber bag det skabte.
Det er jo derfor stoffet overalt former sig i logisk og
hensigtsmaessig skabelse. Vores evige jeg, Gud, er det
sande centrum for livsoplevelsen. ”Det dede” forsvinder
og vi ser livet pulserer overalt nar vi forstar, at der er et
ophav til alle bevaegelserne. Med kerligheden til dette liv
omkring os bliver vi igen en bevidst celle i Guds evige
uendelige organisme.

Men forst skal vi altsd igennem materialismen. Vi af-
klaeder os de gamle snarende klaeder vi er vokset fra; de
religiose dogmer. Uden viden om Gud og uden kontakt
med livets karlighedslov star mennesket snart uden
kompas ensom forladt i en erken af kold materiel viden.
Fejlagtig livsopfattelse giver fejlagtige handlinger og den
sidste del af dyreriget, ’de sidste tider” bliver derfor en
”lidelsernes epoke” hvor erfaringerne hagler ned over
vores hoveder. Erfaringer der leder til absolut realistisk
viden om “’godt og ondt”. Formalet med denne periode,
i Bibelen udtrykt som "Dommedagen”, er at hvert men-
neske gor op med det dyriske i sig selv og dbner sig for
den enkle menneskelige losning pa problemerne; gor mod
andre som du vil, at de skal gere mod dig. Det er enkelt
og lige for. Der kommer ikke en guddommelig diktator
og befrier verden. Merket og lidelsen er ogsa en del af
Guds evige verdensplan:

Jeg er Herren, der er ingen anden!

Jeg danner lys og skaber meorke,

Jeg frembringer fred og skaber ulykke,
Jeg, Herren gor alt dette (Jesaja 45:7)

De fattige giver til de rige

Ientale 1753 beskriver den franske forfatter Jean Jacques
Rousseau, at ’ejendomsretten” gor uligheden mellem
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menneskene mulig. Han
spar, at uligheden vil eska-
lere frem til nogle fa rig-
maends voldsherredemme.
Han forudsiger med andre
ord dagens pengediktatur
og beskriver, hvorledes
menneskenes love udfor-
. mes til at legge flere og
flere band pa den svage
og samtidigt give den rige
nye krafter. Den kloges
snedige plan er at ’benytte
til sin egen fordel selve de kreefter, der angreb ham, at gare
sine modstandere til sine forsvarere, indpuste dem andre
grundforudsatninger.” (5) Det er det vi ser nér soldater
dor for at forsvare “nationens interesser” og det er det vi
ser nar den fattige giver sin arbejdskraft til den rige. Alt
er sanktioneret af samfundets love.

Profitprincippet

Engang var penge blot et byttemiddel, lige for lige, men i
dag kan prisen pa en “vare” veere helt uden proportioner til
dets egentlige veerdi. Til ex salges jordens gratis ressour-
cer til agerpris. Den der “’ejer” en vare vil ofte selge den
dyrest muligt. "Udbud og efterspargsel” afger den mulige
pris. Nar vi keber et par Nike sko til 1000 kr. gar 25 kr.
til len og materialer. Resten er profit, der gor det muligt
for mennesker, at leve pa andres arbejde. Det er forkla-
ringen pa Martinus ord om, at der hviler en atmosfzre
af ’stjilne arbejdstimer” over dagens supermarkeder. (6)
En syerske der i dag 2016 syr tej til H&M 1 Addis Abeba
far 300 kr. pr. md. efter skat. Det lille blikskjul familien
bor i betalte de kr. 280 for. (7) En arbejder, der laver T-
shirt til et lavprisvarehus far kun 0,5-2% af den endelige
pris. (8) Det betaler sig at eje produktionen, men ikke
at arbejde i den. De varer vi baserer vores tilvarelse pa
kommer ofte fra lande uden regler for lon og arbejdsmilje.
Vores velsmurte handelsmaskine kan let tvinge de lokale
leveranderers priser ned. Vi kritiserer de lokale forhold
som da en tekstilfabrik 2013 kollapsede i Bangladesh
og kostede 1134 dede og 2500 skadede mennesker, men
hvordan skal de lokale leverandarer skabe bedre forhold
uden penge? Det er jo netop pga de lave omkostninger
at disse fabrikker er placerede “der”, og ikke her”. De
store virksomheder anvender underleveranderer og har
oftest hovedkontor i de store vestlige metropoler. Der
hvor Nike skoene produceres kan man altsé kun beskatte
25 kr. Med sé fa penge kan man ikke skabe velferd. Det
eneste hab for uddannelse og et verdig liv bliver derfor
dremmen om at rejse til vestens lande. (9)

Vestens velfaerd er sdledes baseret pa en stadig strom af

billige varer og naturressourcer fra fattige til rige lande.
Omvendt socialisme altsa. Trods naesten uudtemmelige

26

naturressourcer i til ex Angola, Brasilien, Indonesien,
Congo og Nigeria er og forbliver hovedparten af befolk-
ningen fattige. ”Ejendomsretten” gor at vestens firmaer,
der ejer mineraludvindingen, pa lovlig vis udtemmer
ressourcer udenom landets befolkning og her kommer
militeeret ind 1 billedet. Pengemagten ser ikke med milde
gjne pa nationer der "nationaliserer” sine egne ressourcer,
saledes som man fx gjorde i Irak 1962. Indtil da kunne
BP og Esso fore olien ud af landet via Iraq Petrolium
Company IPC som de ejede.

Systemet er i virkeligheden en direkte fortsattelse af
”slaveriet” som endnu findes i sin oprindelige natur. Fra
Elfenbenskysten, der blev ”selvstendigt” i 1960 kunne
vi 12003 here om 200.000 bern, der anvendtes som sla-
ver i kakaoplantagerne. (10) Sydens lande er ikke rigtigt
selvsteendige, men er underlagt vestens lande vha. ”lane-
systemet”. Et land som en gang har optaget et lan, mé i al
fremtid sluge de vilkér som bankerne kraever for nye lan at
betale renterne med. Ved selvstendigheden fik de forrige
kolonier i syden store 1&n som korrupte lokale politikere
guffede i sig hvorefter landene i realiteten var blevet
geldsslaver. (11) Det er en udbredt opfattelse, at mange
ulande ma takke sig selv for uduelige politikere, men det
er ikke sa enkelt. Til ex blev Ugandas forferdelige dik-
tator, Idi Amin, udvalgt og hjulpet til magten netop fordi
han ikke var egnet i stedet for mere forstandige ledere.

Livsvigtige behov monopoliseres

Jagten pa profit er nu inde i sin sidste fase. Hidtil har
fattige mennesker kunnet overleve pa lidt jord til sine
grontsager, men nu opkeber spekulanter jorden, det hed-
der ”landgrabbing”, og tvinger mennesker pa flugt eller i
geldsslaveri. Denne sékaldt “liberale” landbrugspolitik
har til ex i Indien fort til at over 200000 bender har tage
livet af sig selv i afmagt fordi de ikke kunne forserge deres
egen familie. (12) I Brasilien ejes 2/3 af jordbrugsmarken
i dag af 3% af befolkningen. Et system, der forhindrer
mennesker 1 at leve af naturens gaver, mé naturligvis
betegnes som den rene djavelskab.

Mens vi i nord nyder sydens tropiske juicer, har de i syd
ikke engang rent vand. Bare i 77 af verdens ca 200 lande
har flertallet adgang til rent vand og toiletter hvilket er
arsag til utallige sygdomme. 880 mio. af klodens men-
nesker har stadig &r 2016 kun adgang til beskidt drik-
kevand. (13) Selv den vestlige verdens ulandshjalp” er
underlagt profitsystemet og kan séledes ikke rigtigt lase
problemet. (14)

Vejen til at profitere pa naturens gaver er at monopolisere
den. Firmaet Montesano er, i samarbejde med WTO, ved
at opkebe patentretten til fro af alle sorter verden over.
Montesano ejer allerede over 11000 patenter og tvinger
bender at kebe sin egen udsad. [ Thailand kebte firmaet,



Rice Tec patentet pa de basmatiris som benderne havde
fremavlet gennem 1000’er ar. Et firma i USA ville altsa
have benderne i Thailand til at betale for deres eget ris.
Verdens genmodificerede grentsager (GMO) kontrolle-
res af 3-4 multinationale firmaer og er udbredt udenfor
Europa. Brasilien havde i 2014 GMO-afgrader pa 60%
af den dyrkede jord. (15) Mange GMO skabes for at
give stort udbytte, men indeholder samtidig ferre af
de vigtige fytokemikalier som kroppen behgver for sin
modstandskraft mod til ex kreeft. (16) De dygtige viden-
skabsmand ma ikke glemme, at de stadig kun er elever af
den store laerer, der dbenbarer sig overalt i naturen. Selv
de dygtigste forskere, er jo endnu ikke er naet frem til at
kunne skabe blot det mindste lille graesstra. Det var denne
ydmyge erkendelse, der fik den store botaniker Carl von
Linn¢ at udtale ”jeg laser blot pa ryggen af Gud”. For
den forsker, der derimod styres af begeret efter profit og
berommelse kan det ikke ga sterkt nok. Han vil skrive
den store mesters bog, livets bog, om. GMO. Arternes
rigdom er allerede i dag erstattet af feerre standardarter.
Pa 1800’tallet havde vi 7000 kendte forskellige ablearter,
i dag knapt 100. For havde vi 5000 kartoffelarter, og i
dag kun fa. Medicinindustriens profit er et andet omréde
baseret pd patenter. Det er incitamentet til at producere
kemisk medicin i stedet for at anvende naturens egne
bivirkningsfrie produkter som til ex Johannesurt og inge-
feer. Profitsystemet pavirker vel ogsa en og anden lage.
Sygdomsindustrien omseatter flere penge jo sygere folk
er, og jo mere medicin der udskrives, altsd det modsatte
af mélet som naturligvis ma vaere sunde og raske klienter,
der ikke behaver at ga til lege.

”El-paeren” er et andet lererigt eksempel. Allerede for
100 ar siden kunne Edison producere elparer, der holder
den dag i dag. En dokumentarfilm besggte en brandstation
hvor den samme pere lyser i dag som for 100 ar siden.
Derefter interviewedes ingenierer, der beskrev at de fik
til opgave at udvikle materialer, der ser fine ud, men gér i
stykker efter en tid. I visse fald programmerede man ma-
skiner til at gé i sta efter en vis tid, til ex visse printere. Det
er vel ogsé det vi ser med de stadige “opdateringer”, der i
visse fald gor ellers velfungerende computere og mobiler
ubrugelige.(17) Arsagen er hemmelige karteldannelse,
der skal gge profitten. Miljg, arbejdere og konsumenter
betaler prisen for monopolernes ”’planned obsolescence”.

Boligmangel

160 og 70’erne kunne en flittig familie i Norden spare op
og med tiden léne til en egen bolig som de efterhanden
ejede. Men i dag stiger priserne hurtigere end opsparin-
gen. Der opstar ophobninger af kapital hos nogle men-
nesker, hvilket gor det muligt for dem, at kebe endnu
mere jord og ejendomme at udleje til de andre. ”Den der
har skal fa og fra den der ikke har skal endog det sidste
tages.” Profeten Jesajas advarsel er stadig lige aktuel: Ve

jer som samler hus efter hus og leegger mark til mark, til
der ikke er mere mark tilbage og i ejer landet helt for jer
selv!”. (18)

I USA samledes boliglan i store bundter man kunne
handle med, og priserne skruedes op, uden at de egentlige
veerdier fulgte med. Da boblen sprang blev 40 millioner
amerikanere tvunget til at forlade hus og hjem. 10 mio i
2008, 11 mio i 2009 og 18 mio 1 2010. Et effektivt hold
up”’. Da bankerne kom i klemme i denne spekulationskrise
gik staten ind og Obama gav over 1,2 bio dollar, 1200
mia dollar, i stette pa valdigt lose vilkar samtidigt med
at han ikke kunne finansiere sundhedsreformen til de fat-
tige. Heller ikke i England havnede finansfyrsterne bag
krisen bag 1as og sla. Det gjorde derimod mange af dem
som protesterede over at man tog deres penge. Bankerne
modtog 375 Mia pund, altsd 24000 pund pr englaender.
Igen den omvendte socialisme hvor staten altsé giver til
de rige, mens folket gar fra hus og hjem.

Samtidigt med at svenske banker i 2014 skovlede penge
ind, 104 mia. i overskud og 57 mia. til aktionarer, skabte
regeringen en stottefond for bankerne pa 34 mia. kr. hvil-
ket var samme belob som hele det svenske sundhedsvee-
sen koster. Begaret efter profit og ejendom har virkeligt
overvundet al anden ideologi og det bliver ikke mindre
tydeligt af at Kina nu gar i spidsen for processen. Med
profitten som motivation har Kina de sidste 30 &r udfert
et fantastisk spring til forskel fra ’Mao’s store spring”
som blev et spring i sultededen for 15-30 mio. mennesker.

Skattesnyd
Problemet er naturligvis ikke det moderne produktions-
system. Takket vaere det har en del af verden jo foretaget
et kvantespring pa kun 100 ar. Problemet er det penge- og
profitsystem som kontrollerer det. Apple er et ex. Ar2013
kunne en I-pad produceres for 40-50 dollar og salges for
500 dollar. Et overskud som skal beskattes, men som 1
stedet, vha. geniale skatterevisorer, flyttes rundt mellem
datterselskaber i forskellige lande. (19) Ovenstidende
ar kunne Apple derfor slippe med 1,9% i skat af sine
indkomster og placere mindst 2,2 Mia dollar i skattepa-
radis. Samtidigt med at
virksomhederne nyder
godt af statens gratis go-
der; uddannelse, politi,
vejnet, hospitaler og al-
derdomsforsorg mm, vil
man altsa ikke yde noget
tilbage, og hvad der ogsé
er mindre kendt er, at de
teknologiske fremskridt,
der muligger en Iphone
kan takke staten for sin
eksistens, som til ex in-




ternet, GPS og touchscreen display mm. [ Mariana Maz-
zucatos bog “Entreprenersstaten” viser hun, at det oftest
forst er nar forskning bliver profitabel at investorerne
viser sig. Denne grundforskning vil virksomhederne altsa
ikke vaere med at betale for. Svenska Dagbladet vurderer
det totale skattetab for Europa ar 2013 til 1000 Mia euro.
En enorm profit. Ikke underligt at virksomhederne kan
kapre intelligenseliten af ungdommen med disse penge.
Men det er jo dem staten behover sa inderligt. Katastrofen
er en realitet.

EU korrumperes

EU-Kommissionens ordferende hedder for tiden Jean-
Claude Juncker. Han er den gverste ansvarlig for at
bekempe skatteflugten i EU. Men det er samme Jean-
Claude, der som tidligere premierminister i Luxemborg,
hjalp de store virksomheder at unddrage sig skat i deres
hjemlande. De tre modige Whistleblowers bag “The
Lux-leaks” er nu arresteret og afkreves ars fengsel.
Pengemagten havner sig. Det er ikke demokrati.

I Bryssel arbejder ca 25-30000 lobbyister for at hjelpe
private firmaer i “tvekampen” mod staten. Et ex er
David Carlander, ekspert pa nanoteknik, der arbejdede
med regler for fodevaresikkerhed pd EU’s organ EFSA
indtil han skiftede til et bedre betalt job som cheflob-
byist Nanotechonology Industries Association, altséd den
samme industri han fer skulle kontrollere. Rousseau skrev
engang: “Nér tjenestemanden hellere vil tjene med sin
pung end med sin person, er staten allerede sin ruin neer.”

Svingdersprincippet

Det er tilladt for politikere at ga videre til topposter i
konsulentfirmaer, der skal hjelpe private firmaer i kampen
mod staten. Danmarks finansminister Bjarne Corydon
udstykker forst 19% af Danmarks kasseko, DONG, til
storbanken Goldman Sachs og bliver aret efter selv glo-
bal direktor for McKinsey, konsulentfirmaet, der er en af
Goldman Sachs vigtigste samarbejdspartnere i den glo-
bale privatiseringsproces. Et konsulentfirma som Bjarne
i hej grad anvendte i sine privatiseringsprojekter som
minister. Han kares, ikke med uret, 1 2014 til ”Danmark
magtigste mand”. Profitbegaret har inficeret samfundet
i sit hjerte.

Den amerikanske Praesident Theodor Roosevelt dystede
engang med pengemagten (20) og udtalte: ”Bagved den
synlige regering findes en usynlig regering der hverken
kender til loyalitet eller ansvar for folket. At trodse denne
usynlige regering og sprenge den uhellige alliance mel-
lem korrupte forretningsinteresser og korrupte politikeres
interesser er statskunstens vigtigste opgave.” I stedet for
at vinde denne kamp, er politik i dag mere et reality-
show styret af lobbyister og pr-firmaer. Politikerne har
mere til felles med hinanden, end det folk de skal tjene.
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Politikken er et springbreet til karriere 1 det private. I
Marts 2016 fik den tidligere svenske statsminister Fred-
rik Reinfelt arbejde som radgiver for ”Bank of America
Merrill Lynch”. Samme person som reddede Swedbank
fra kollaps, da han var statsminister. Thomas Ostros
tidligere svensk vicefinansminister og nédringsminister
blev 12011 chef for bankernes lobbyorganisation og den
svenske finansminister, Bo Lundgren blev ordferende for
”Sparbankernas Riksforbund” og sadan kan det fortsaette.
Den gverste chef for Goldman Sachs 1999-2006, Henry
Paulson, gik direkte til posten som USA’s finansminister i
den regering, der delte 1.2 Bio dollar ud til bankerne. (21)

Det globale pengediktatur

De sékaldte “’Frihandelsaftaler” betyder friheden for de
steerkeste rovdyr, altsa stater og firmaer, til at gore som
de vil 1 konkurrencen med u-landene. Det kan vel kun
beskrives som en slags “komplot” nar verdensbanken
(WB) og den internationale valutafond (IMF) i samar-
bejde med diverse banker, politikere og medier gor land
efter land athaengige af pengemagtens vilkar. Disse vilkar,
“omstrukturering” betyder i praktikken altid privatisering.
Samfundets falles goder overgives til profitvirksomhed;
vandverker, energiforsyning, uddannelse, hospitaler,
jernbaner mm. Dette system, ogsa kaldet “nyliberalisme”
spredte sig i 80’erne ud over verden fra Thatchers Eng-
land og Reagans USA. (22) Kollapsen i Grakenland er
et eksempel. I ”The Devil Derivatives” beskriver Nick
Dunbar det netvaerk, med banken Goldman Sachs 1
spidsen, der ledte landet i en felde af avancerede lan,
“derivater” som de folkevalgte ikke kunne gennemskue.
Et helt folk blev bragt pa afgrundens rand for at banken
kunne uddele mere bonus. (23) Ogsa John Perkins bog
fra 2004: ”Confessions of an Economic Hit Man” doku-
menterer hvem, og hvordan man privatiser, altsé overtager
veerdierne i et land. Foto her bogen Economic Hitman.
I Greekenland blev en tidligere radgiver for Goldman
Sachs, Lucas Papademos premierminister og det samme
gjaldt Italiens Mario Monti. Den samme bank har nu
ansat tidligere statsminister og NATO chef Anders Fog
Rasmussen som konsulent.

Centralbanker og lineskonomi

Centralbankernes magt er uhert og oftest udenfor statens
kontrol. I USA trykker
centralbanken, FED, de
sedler som staten l&ner
med rente. Man skal altsa
betale mere tilbage end
man fik. Vi bemerker
straks problemet: Hvor
skal disse ekstra penge
komme fra? Ja, de kom-
mer ved, at man i en kon-
stant stigende spiral 1dner




nye penge af centralbanken, ligesom de @vrige bankerne
”skaber nye penge” ved selv at lane flere ud end de har.
(24) Ved at sende flere penge i omlgb kan man ogsa
overfore formuer fra mennesker, der sparer til mennesker
der laner. Man laner penge og betaler med penge der er
mindre veerd (inflation). Séledes har USA gentagne gange
@ndret verdien af Kinas gigantiske tilgodehavender
i USA. Kina ejer over 50% af alle amerikanske lan. |
Schweiz fordoblede centralbanken mengden af Franc
med tryk pa en knap ar 2011-12. USA’s preesident John
F Kennedy kom engang frem til at staten selv skulle
bestemme over sine penge og man begyndte derfor i
1963 med at trykke 2 og 5 dollarmenter i selv, hvilket
garanterede dem en vis realvardi. Snart var 4 Mia. dollar
i omleb. Det gik godt, men inden man fortsatte med at
sendte 10 og 20 dollar sedler i omleb, blev presidenten
myrdet og planen afbrudt. (25)

Den nordiske model

Der er et alternativ. Nyliberalisternes pastand, er at hgje
skatter hindrer samfundets vakst, men vi behgver blot se
tilbage pa 60’erne og 70’erne hvor Norden vha. trinvise
reformer lykkedes langt bedre end kommunisterne i @st og
superliberalisterne i vest. Trods de hejeste skatteprocenter
i verden, oplevede vi en veekst der overgik alle andre
lande. Norden blev en model for velfeerd, fred og stabili-
tet. (26) og Tage Erlander var til ex svensk regeringschef
23 ar i treek. Det gav ro til at skabe varige losninger i
modsetning til i dag hvor den ene lov afleser den anden
nar politikerne skifter hvert 4 ar. Det giver ingen stabilitet
hvis politikeres mal er at vinde neste valg. En regering
kan skabe god gkonomi, ved hjelp af 1an som den naeste
regering skal betale. Samarbejde er helt afgerende overalt
i livet, og specielt i politikken. I Sverige lykkedes det
svenske socialdemokrati med at fa arbejdsgivere og lon-
modtagere til at medes om at reformere samfundslivet,
bade uden- og indenfor fabriksporten. Landet fik flere
arbejdsmiljeregler end noget andet land i verden uden
at det hemmede produktionen. Samfundet blev rigere
ar efter ar. Millioner fik hus, hjem, uddannelse og job.
De store reformer medforte en vis ensretning, men ma-
let var frihed. Erlanders efterfolger, Oluf Palme udtalte
sin vision saledes: “Ett fritt samhélle byggt pa frivillig
samverkan mellan sjélvstindiga och fria medborgare.”
Fundamentet for frihed og demokrati er ungdommens
dannelse. Derfor, og vel ogsé for at forklare hvem det var
klogest at stemme p4, initierede socialdemokraterne den
megen folkeoplysning pa grasrodsniveau vi kender fra
de nordiske lande. I dag forveksler man dannelse med at
gore forretningsfolk ud af de unge mennesker. Da jeg gik
i skole var sloganet ”skolen for livet”, Grundtvigs eksa-
mensfti skole. I dag er sloganet nok snarere, ”’skolen for
erhvervslivet”. Mél og metoder i undervisningen dikteres
1 hej grad af den pengepolitiske organisation, OECD, via
stadige ”Pisa-undersggelser” hvor kultur, kunst og dan-

nelse er mindre vigtigt. Vi befinder os pa en profitabel,
men kulturel nedtur. Martinus: ”Moralen slappes og der
bliver mere adgang for mindre moralske foreteelsers
udfoldelse. Kunst, musik og litteratur synker ogsé ned
pa et plan, der ferhen var utenkeligt som kultur.” (27)

Nyliberalismen har inficeret vores nordiske velfaerds-
samfund. Meget af det som blev vundet i gennem et helt
arhundredes reformer og arbejdskamp er nu gaet tabt.
”Lenandelen”, altsé den del arbejderen selv far i lon af det
han producerer, ggede i Sverige uafbrudt 1930-1970 men
er nu lavere end for 100 ar siden. (28) Alt endrede sig der
i 80’erne omtrent samtidigt med mordet pa Oluf Palme
pa aben gade i 1986. Kort forinden fjernede den svenske
centralbank, uden tilsyn udefra, begraensningerne for han-
del med vardipapirer. Svenskernes lanefest begyndte og
herefter var ogsé den svenske riksdag i praksis underlagt
“markedets” (lees: pengemagtens) betingelser, saledes
som statsminister Ingvar Carlsson skriver det direkte i
sin biografi. I dag er privat ejendom i Sverige belant til
mange gange over skorstenen og 2015-16 trykker den
svenske rigsbank 200 mia. nye kroner, som primeert gar
til at finansiere bankernes udlan til ejerskifte af allerede
opforte boliger. De dyre boliger bliver altséd endnu dyrere
og klaften mellem “ejer” og “lejer” gger, mens Sverige
samtidigt oplever sin varste boligmangel nogensinde.
Nesten 1 mio. boliger savnes til mennesker uden hgje
indkomster. Hvad var det der skete?

Norden mellem ost og vest

Oluf Palme udtalte engang: ’Ingen rorelse har varit sa
forhatlig for diktatorerna, inga idéer sa fruktade som de
som forenar demokrati och socialisme”. Den nordiske
model var i virkeligheden bade alternativet til kommu-
nismen i ost og nyliberalismen i vest personificeret ved
Ronald Reagan. Han sagde allerede i sin indsatningstale,
at staten ikke er mélet men selve problemet. Kampen mel-
lem de to ekonomiske modeller, ast og vest, var ogsa en
militeere kamp. Norden var virkeligt i klemme” mellem
de utallige kernevéaben, der pegede mod hinanden under
den kolde krig. USA alene havde 68000 atomspidser. (29)
Det er pa den baggrund at stormagterne medte sin steer-
keste kritik fra Norden, med Oluf Palme som frontfigur.
Mens Palmekommisionen arbejdede for nedrustning sa
man i USA den svenske statsminister som en slags trus-
sel. Planerne var jo at styrte det héblese sovjetimperium
i grus. Reagans radgiver, Edward Luttwak, udtalte til
journalist Lars Borgnés: ”Palme sas fra USA som altfor
villig til at spille russernes spil.” Den kolde krig var ikke
kold udenfor Europa. Til ex uddannede CIA Osama Bin
Laden i moderne krigsferelse via Pakistan og forsynede
hans soldater med moderne vaben i kampen mod russerne.

Alliancen militaer og overklasse
I et demokrati er det naturligvis politikerne, der skal
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bestemme over militeret og ikke omvendt, men til ex
Sverige oplevede efter 1972 en uofficiel splittelse mellem
de socialdemokratiske politikere og den militeere ledelse
der var mere pé linje med USA. En svensk ambassader,
Mathias Mossberg, har skrevet bogen: ”I morka vatten”
med undertitlen: "Hur svenska folket férdes bakom ljuset
iubdtsfragan” som tydeligt dokumenterer, at det hovedsa-
geligt var vestlige ubade, der, sammen med den svenske
forsvarsledelse, frembragte russerfrygt i det svenske folk.
(30) Efter mordet pa Palme fik man sin vilje. (31) Fra 2002
har det tidligere alliancefri Sverige deltaget i Afghanis-
tankrigen under Natos kommando ligesom man i 2011
deltog i den ulovlige krig mod Libyen og maj 2016 vil
Sverige indga et ”vardslandsavtal” med Nato, der tillader
Sverige som base for Natos eventuelle krigsaktioner mod
ost. Vi er saledes gaet glip af den enestdende chance for
nedrustning og afspending, der opstod i og med den rus-
siske preesident Gorbatjovs nye politik, ”’Glasnost™ 1 1985.
Glasnost, ”abenhed” ledte til murens fald og Gorbatjov
tog selv initiativ til at afvikle en del russiske atomvében.
Det var preecis da, i foraret 1986, at Oluf Palme skulle
besege Gorbatjov, men altsa blev myrdet kort forinden.
Lad os derfor mindes Oluf Palme med hans egne ord: ”Ni
ar egentligen den forsta generation, som inte till nagot
pris far mislyckas. Ty, ett kirnvapenkrig kommer utpldna
allt ménskligt.” (32)

Historien har i virkeligheden gentaget sig fra ar 1913 da
nogle svenske velhavere ville skaenke en panserbad til
staten. Da blev gaven” dissekeret af den geniale svenske
forfatter August Strindberg i hans sidste artikel inden sin
ded. Artiklen "Farliga gdvor” viste, at den skjulte hensigt
var oprustning til fordel for overklassen, der er tilheenger
af'krig pa underklassens bekostning. Militaeret var en op-
dragelsesanstalt udenfor samfundets granskende gjne (33)
ligesom krigen mellem nationerne blot var en camouflage
af den virkelige krig mellem arbejdere og arbejdsgivere,
der var mere intenst pa den tid. (34) Strindberg lykkedes.
Sverige blev neutral i 1’ste verdenskrig og lige siden
frem til i dag.

Den forste verdenskrig blev da ogsé en frygtelig bekreef-
telse pé Strindbergs advarsel. Politikere og generaler, fra
overklassen, hetzede sine soldater, fra underklassen, til
at slagte hinanden, men ogsa “Pacifismen” blev til en
bevagelse. Det er til ex kommet frem, at hele frontafsnit i
1 vk. nedlagde deres viben. Sddanne nyheder, slipper ikke
let gennem censuren. Vi har nok hert om den lille episode
Juleaften 1914-15 hvor soldater fra begge sider af fronten
medtes, hyggede sig og tog foto, der havnede pa avisernes
forsider, men denne episode gav netop anledning til totalt
fotoforbud i krig. Man ville alts& censurere at ’fjenden”
var et medmenneske. Herefter fik offentligheden kun
censurerede versioner af krigen. Journalisterne var flove
over hvad de blev tvunget til at skrive. (35) De kunne hel-
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ler ikke skrive om krigens egentlige arsager. Alleredei |
Verdenskrig fremkom vidnesbyrd om flyvere, der hellere
bombede civile end “fjendens” vébenfabrikker ligesom
de allierede tropper der rykkede frem i 2 v.k.’s sidste
dage forbavset konstaterede, at hele KoIn var jevnet med
jorden bortset fra Domkirken og Fordfabrikken, der var
ejet fra USA. (36) Hitler bestilte til ex 1000 lastvogne
hos Ford i USA til sit felttog i Polen. (37)

Efter krigen udtalte praesident, og fhv. general, Eisenho-
wer sig om “faren for det militeere industrielle kompleks”,
men til ingen nytte. Samarbejdet mellem penge- og mili-
teermagt er i dag en velsmurt maskine. Verdens i dag mest
krigsferende land, USA, der har interveneret i over 50
lande, er ogsé verdens ubestridt sterste vabenleverander
(33%) mens den anden og ligesa aggressive atomvaben-
magt Rusland star for 25%. (38) Krigen er den sidste og
mest forfeerdelige konsekvens af pengemisbruget.

Krigen mod terror

”Pengene” forklarer det inferno som begyndte med krigen
mod Irak. Danmark hoppede pa angrebskrigen pé basis
afrene logne om terrorister og atomvaben i Irak, selvom
amerikanerne vidste, at der ikke var al-Qaeda terroister i
Irak. De forelobige resultater af Irakkrigen er folgende:
1. Hundrede tusinder af civile dede, som folge af @de-
lagt infrastruktur, til ex vandforsyning. 2. Opblussen af
fundamentalisme og terrorisme. Inden Irak-krigen anslog
man, at der var 1000 terrorister i hele Mellemgsten, men i
dag er der over 100.000. (39) ISIS opstod blandt pa basis
af tidligere irakiske officerer og generaler. 3. Tilbageslag
for kvinderne, der for kunne agere og uddanne sig i sam-
fundet pa lige som mend. 4. Vestlige firmaer har igen
kontrollen over olieproduktionen, hvilket naturligvis var
det virkelige mal. Ved at folge pengesporet, ”cui bono”
bliver det tydeligt hvad der skete. Dem der i serlig grad
profiterede pa Irakkrigen var sikkerheds og oliefirmaet
Haliburton. Aktierne i Haliburton steg ikke mindre end
3000% i denne periode. Inden krigen var Dick Cheney
gverste chef. Dick gik altsa direkte fra det firma som
profiterede mest pa krigen til at blive viceprasident under
Bush der gik i krig. Dick hetzede mest af alle for krigen
mod Irak. 1 2008 var Haliburton leverander til USA’s 761
aktive baser i 151 lande og dets datterselskab, Kellogs
Brown Rood, fik koncessionen pé en meget stor del af
Iraks olie.

Til krige beheoves dog ogsé soldater. I veerste fald tvinges
mennesker til soldatertjeneste, men i andre fald foler de,
at der er noget de skal forsvare. (40) Martinus forklarer,
at det ufeerdige menneske beerer pé en vis "mediumitet”,
der gor at det kan lade sig inficere af “en angribers”
mentale energi, og derefter i “retfeerdig harme” kaste
den tilbage i en endelos spiral. Det er selve formalet med
de kosmiske analyser, at afslere denne ufardige side og



dens konsekvenser. ”Krige” kan séledes ikke ophere ved
at den ene part vinder over den anden. Det nytter ikke at
straffe primitive mennesker.

Nogle mennesker magter endnu ikke at tage intellektuel
stilling til livets spergsmal. Martinus kalder sadanne
mennesker for “mentale robotter”, mens de selv kalder
sig kristne, muslimer, kommunister eller hvem de nu
legger sig ind under. Nogle kaster bomber, og andre som
Martinus beskriver det et sted i artikelsamlingen gor sig
selv til levende bomber. Forskellen er teknisk. Den fat-
tiges krig mod den rige. For begge parter gaelder, at ’de
ikke vide hvad de gere”. Martinus: ”Kan man straffe en
stenaldermand fordi han ikke har et kulturmenneskes vee-
remade?” (41) Keerlig forstaelse betyder naturligvis ikke,
at man ikke skal beskytte sig mod menneskenes draebende
naturer. Men man ma gere det ud fra den samme indsigt
som man omgés de vilde dyr i junglen, ved at beskytte
de primitive individer og beskytte resten mod dem. (42)

Medier og politik

Krig er naturligvis det dummeste af alt. De fleste krige og
konflikter i dag er derfor et spergsmal om propaganda.
Man ma fa dem til at fremsta som retferdige. En svensk
medieforsker, den nylig afdede Jan-Olof Ronn, har un-
dersogt propagandaen serdeles grundigt. Man kan lese
hans foreleesninger pd Goteborgs Universitet i bogen:
”Utan media kan du inte starta ett krig”. Bogen beskriver,
at de nyheder vi preesenteres for i Main-stream-media er
brikker i den ekonomiske kamp. Medierne, der egentligt
er den 4 magt der skal overvige de andre, er selv ejet af
pengemagten. De er ikke neutrale. Lad os tage eksemplet
Cuba og USA. To lande, der tilhgrer hver sin gkonomi-
ske teori. Derudfra bliver det let at forstd hvordan de
fremstilles i medierne. Nar der skrives om Cuba skrives
der altid om de politiske fanger, men ikke om at langt de
fleste befinder sig pa den amerikanske base, Guantanamo
pa okkuperet omrade, hvor de bliver isoleret, torteret og
tilbageholdt uden at komme for dommer. Vi leser ikke
meget om USA’s mange terroraktioner, invasions- og
mordforseg mod Cuba som USA i 50 ar har forsegt at
tvinge 1 knae med en massiv ekonomisk blokade der skulle
skabe ”ned, fortvivlelse og oprer”. Vi leser ikke om at
Cuba i stedet har lykkedes at afskaffe analfabetisme, og
opna den laengste levetid og laveste barnededelighed i
hele den 3 verden (43) ligesom landet har haft overskud
til at udstationere laeger og leerere i resten af Sydamerika.
Efter jordskelvet pa Haiti herte vi om de amerikanske
soldater som skulle hjelpe, men vi herte ikke om de 550
cubanske leeger som allerede inden katastrofen var pa
plads og i arbejde for at hjelpe det forarmede fattige land
udfor USA’s kyst. P4 det sidste herer man mere og mere
om de fattige amerikaneres krig med “’politiet”, omend
de oftest fremstilles som idioter. I mange slumkvarterer
kan man kun med fare for sit liv g& udenfor sin der. I

denne “amerikanske borgerkrig” skades hvert &r 80.000
mennesker af skydevében heraf 11000 dedeligt, for ikke
at nevne de 21000 der skyder sig selv til ded arligt. 80
mio. amerikanere, altsd 1/3 af befolkningen, lever med
en “arrest-" eller ”convition order” som forhindrer dem i
at leve et normalt liv. Man mister retten til ID, og dermed
leegehjeelp og andre fornedenheder hvis man ikke kan
undga ballade hvilket Alice Goffman beskriver i bogen
”Jagede”. Dette er ikke en kritik af amerikanerne. Jeg vil
vise konsekvensen af pengesystemet.

Propaganda

Man skal heller ikke tro, at amerikanere selv kan overskue
alt dette. Det er derfor de er lette at sende i krig. Som Neil
Postman udtalte: ”Americans are the best entertained
and the least informed people in the world.” Indsigt og
overblik drukner i den massive underholdningsstrem, som
saledes udger en form for ”propaganda”. Martinus kalder
netop propaganda for “farlige giftpiller i sukkerglasur”.
(44) For at forsta verden som den fremstilles, ma vi forsta,
at utallige intelligente mennesker netop er beskeaftiget
med bevidst bedrageri af andre mennesker. Freuds so-
sterson, Edward L Bernays dannede skole for denne nye
videnskab med sin bog “Propaganda” i 1928. Edward,
med samtlige amerikanske prasidenter som kunder,
skriver i sin bog at ’Den effektive propaganda skal vere
skjult”. De lyver pé stribe. Den store Whistleblower Da-
niel Elsberg, kunne til ex takket vere sin position tet pa
praesidenten, bevidne hvorledes 5 prasidenter i traek lgj.

Abenhed er vejen

For hver gift der skabes i verden skabes ogsa en modgift
ifolge Martinus. Legnens modgift er sandheden. Marti-
nus: “Over for kendsgerningen mé og skal alt kapitulere.
Thi kendsgerningen er sandheden. Og sandheden er vejen
til livet. At tilslere kendsgerningen vil séledes vaere det
samme som at sparre vaesenernes vandring imod lyset.”
(45)

Modgiften til logne er de mange ”Whistleblowers”, der
for tiden opstar og afslarer logne og reevespil overalt. Jeg
citerer her fra Julian Assange forbavsende selvbiografi:
”Jeg har altid troet, og tror stadig, at styrken hos under-
trykkeren athanger af undertrykkerens evne til at virke i
hemmelighed.” Derfor grundlagde Assange Wikileaks, og
derfor driver stater klapjagt pa Whistleblowers (46) som
da man tvang Bolivias praesidentfly til jorden i en sky-
jacking” i troen pa at Edward Snowden var med. Takket
vere Snowden, der ofrede sin tilverelse for at afslore, at
vi alle overvages af NSA, ved vi ogsé, at USA, og Eng-
land, naesten som rutine, vha. avanceret aflytning altid sid-
der med pé begge sider af forhandlingsbordet ved vigtige
forhandlinger. Dette er diktaturets kendetegn. (47) Dagens
virkelighed overgér nasten George Orwells ”1984” idet
vi nu alle barer rundt pa den der lille mobiltelefon, der
takket veere programmer som ”Angry birds”, manipuleret
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af MI5 og NSA, kan optage billeder og lyd og sende det
videre helt uden vores anelse. Vi skal ikke hoppe pa pa-
standen om, at mennesker som Bradley Manning udger
en risiko. Den som tror, at Manning er en fare ber afveje
det mod den video han sendte videre med amerikanske
soldater, der draeber Reuters journalister som om det var
et computerspil. Videoen pd www.collateralmurder.com
ber dog ikke ses af sarte sjaele. Bradley lever i dag under
torturlignende forhold i USA. Han bliver straffet for sin
humanisme. (48) Rousseu udtalte engang: ”Forulempning
er argumenter der anvendes af folk som har fejl”. Marti-
nus forklarer som en ringe trost "at Kristus frigivelsen i
sit eget sind 1 forste omgang forer til korsfaestelse, men
efter denne korsfzestelse kommer der uundgéeligt en op-
standelsens morgen.”
Lognen holder kun sé
lenge vi kan undga
sandheden. Lesningen
ud af en konflikt er
ofte forbavsende en-
kel. Sandheden. Mar-
tinus beskriver derfor
sandheden som “dette
vidunderlige helbre-
delsesmiddel, denne
vidunderlige Aladdin-
lampe og den heraf - i

folgende mirakelkur.”

(49) ”Sandheden skal gare jer fri” star det i Joh. 8:32 og
det er jo malet. Martinus: "Mennesket er fodt til at blive
et frit og selvsteendigt vaesen, navnlig pé dets nuvarende
fremskredne udviklingstrin.” (50) Altsa nasten som den
forste og paragraf i FN’s menneskerettighedserkleering:
”Alle mennesker er fodt frie og med samme menneske-
vaerd og menneskerettigheder.”

Haejintellektuelle kan ikke suggereres

Den der kan laese 1 livet selv er uathengig af flokkens
opfattelser. Det er sddanne pionerer, der lofter flok-
ken og fjerner sten for sten pé vejen. Rousseau udtalte
engang, at naturen var hans kilde. Det gjorde ham

til inspirator for s& mange andre intellektuelle. Selv
Kant udtalte at Rousseau fjernede sloret fra hans gjne.
Rousseau inspirerede ogsa Tolstoy, og via ham Gandhi
og via ham Mandela og sa videre. Inspirationsstrem-
men peger tilbage til naturen selv. De hgjintellektuelle
forfattere og videnskabsmand lever kun for at abne
vores gjne ligesom Gud har &bnet deres gjne. I ar 1749
oplevede Rousseau et slags kosmisk glimt. Der er vi
alle pa vej. I den grad vi renser ud. ”Den rene af hjertet
skal se Gud” (Matt. 5:8). Analyserne i Martinus vaerk
”Livets bog” er til for at lede os til kilden, naturen selv,
Gud. Mélet er ikke papegojer der repeterer hvad andre
har sagt. (51)
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11 sept. 2001

Lognens yderste konse-
kvens er krig. Hitler opna-
ede sin diktatoriske magt
ved hjelp af propaganda
og "Rigsdagsbranden”,
der blev hans undskyld-
ning for at afskaffe demo-
kratiet. Nar alle patriotisk
skal ”std sammen” mod
den "ydre fare” er den frie
analyse afskaffet. "Med
eller imod” er diktaturets
kendetegn. (52) I Nazityskland havde man en ”propagan-
daminister” og man iscenesatte tyske soldater, der simu-
lerede angreb ifort polske uniformer, ligesom svenskerne
planlagde deti 1788 mod Zarens Rusland. Sddanne aktio-
ner kaldes “’False flag” som da USA’s generalstabschef i
1962 fremlagde en plan for forsvarsminister McNamara
med navnet ”Operation Northwoods” som indbefattede
fingeret angreb mod den amerikanske base pa Cuba, ter-
rorangreb i Miami og Washington og sprengning af et
ubemandet amerikansk fly, der skulle se ud som et civilt
passagerfly. Man ville legitimere krig mod Cuba. John F.
Kennedy forkastede planen og fjernede stabschefen fra
sin post. Aret efter blev Kennedy myrdet.

Og her er analysen fremme ved det som ser ud som den
storste ’False flag operation” nogensinde. Lad os tage det
trin for trin. P4 Youtube forteller den tidligere Natogene-
ral Wesley Clark, om hans samtale med andre generaler
10 dage efter 11 sept. 2001. Det bevidnes her, at ameri-
kanerne havde planlagt intervention, ikke kun i Irak, men
ogsé i Syrien, Libanon, Libyen, Somalia, Sudan og Iran.
(53) Malet var altsa ikke Afghanistan hvor den officielle
gerningsmand til terrorangrebet skulle have opholdt sig.

Pa nettet finder man ligeledes en leengere video med tid-
ligere chef for Forsvarets Efterretningstjeneste Stephan
Egede Glahn. (54) Stephan var Danmarks hgjest uddan-
nede soldat inden han blev chef for FET, og sidenhen
preest. Pa videoen siger han uden omsveb, at der ma
vaere en gruppe mennesker omkring Bush, der stér bag
terrorangrebet mod WTC 1 New York den 11 sept. 2001,
for at legitimere de planlagte krige.

Det er en mearkelig pastand, men den forklarer Clarks
vidneudsagn og malsatningen for ”Project for the New
American Century” (PNAC) som blev skabt i 1997 med
formaélet at opridse principper for fortsat Amerikansk
verdensdominans, til gleede for USA og verden udenfor.
10 af de 25 underskrivere af PNAC, blev senere centrale
i George W Bushs administration, til ex Dick Cheney,
Donald Rumsfeld og Paul Wolfowitz. Disse herrer skrev
altsd under pa et dokument, der forudsagde, hvad der
faktisk sidenhen skete.



PNAC beskriver behovet for regimeskifte i Irak og en
anden del ”Rebuilding America’s Defenses” handler om
den enskede militere opbygning. Der star man kan vente
en langtrukken proces medmindre en katastrofe "’lig Pearl
Harbour” finder sted. (55)

Fra dokumentet gar en ret linje til det meerkelige valg ar
2000 hvor Al Gore fik ¥ mio. flere stemmer end Bush,
der abenbart skulle vinde for enhver pris og alligevel blev
president takket veere indgriben fra sin bror Jeb. Broderen
var guverner i Florida hvor den hgjeste domstol, valgte at
ignorere ensket om omtelling. (56) Kort efter indtraeffer
sa historiens storste terrorhandling som Bush fra Starten
af sammenligner netop med Pearl Harbour. Der erkle-
res krig mod terror, Irak og alle ”skurkestater”. Malene
skitseret i PNAC kan virkeliggores og krigsudgifterne
eksploderer fuldsteendigt. Vigtige dele af den amerikanske
grundlov, sattes ud af kraft vha. love som “’Patriot Act”,
ligesom USA’s uathengige anklager er blevet afskaffet
kort forinden. Ingen kunne lengere forhindre forlebet.
(37)

Strindberg udtalte engang: ”Det dr inte jag som pratar
illa om dom, det dr deras handlingar som pratar illa om
dom.” Detaljerne i forlebet danner en naesten tvingende
logik som vi nu skal se udfra fakta som den tidligere tyske
forskningsminister Andreas von Biilow har analyseret.
Andreas var medlem af den tyske Bundestag 1969-94,
og minister for forskning og teknologi under Helmut
Schmidt. Han fik til opgave at fore tilsyn med efterret-
ningstjenesternes ekonomiske transaktioner og havde
derfor et helt specielt indsyn bag kulisserne. Dette ledte
til at Andreas en dag tog bladet fra munden og skrev en
modig bog, der dokumenterede, at CIA anvendte narko-
tika-karteller til at finansiere hemmelige krige udenom
kongressen. Kort tid efter er vi vidne til terroraktionen
i New York d.11 sept. 2001. Det er da Andreas giver
sig til at analysere de officielle oplysninger om denne
haendelse, at han opdager, at de slet ikke stemmer. Hans
analyse sammenfattes i denne modige bog: ”Die CIA und
der 11. September” (findes 1 tysk eller svensk version).
Hans analyse udger en total falsifikation af den officielle
forklaring.

For nogle virker det helt fantastisk. Jeg vil derfor her
opridse vigtige dele af Andreas analyse, den officielle
amerikanske rapport om d. 11sept. er trods sine 571 sider
nemlig ubrugelig til formalet. (58) Den forbigér til ex at
bygning WTC 7, altsa en 47 etagers bygning som stod
pa lang afstand af de to tarne, der blev ramt af flyene,
pludseligt faldt sammen flere timer efter de andre to
tarne. Film dokumenterer, at WTC7 falder pa 6,5 sek.
mens en blykugle i vakuum falder fra denne hejde pé 6
sek. (5§9) Man undgar helt afgerende kendsgerninger. Det
er lognens sikre kendetegn. Det man ikke kan svare pé
ignorerer man, det er jo svert at forklare at en bygning

pa 47 etager falder sammen uden anledning.

WTC7 ignoreres i mange officielle film og beger om
haendelserne.

»Man enskede slet ingen officiel rapport. Den blev til
pga voldsomt pres fra parerende til afdede og kom forst
i gang 441 dage efter ulykken da alt bevismaterialet var
fjernet, trods protester fra brandveasen og ingenierer, der
bevidnede det merkelige forleb. (60)

»Sagen er, at brand aldrig for eller siden har vaeret arsag
til en skyskrabers kollaps, sdledes som man altsé pastar,
at det her sker 3 gange pa samme dag. Et netveerk af 2000
arkitekter og ingenierer har ogsé analyseret, og totalt
falsificeret denne péstand, hvilket fremgér af en leengere
dokumentationsfilm. (61)

»Brandmend ndede under redningsaktionen i WTC helt
op til nordtarnets 78 etage lige under branden. Med den
officielle pastand, pastar man dermed at de skulle have
opholdt sig i 900-1000 graders varme, idet stélet smel-
ter ved 1300 grader. Det er en ret merkelig péastand, at
flybenzin er drsagen idet den opnar max 375 grader. Der
kreeves mindst 800 grader for stal mister sin stabilitet, og
her smeltede stélet i World Trade Center 1 og 2 og samlede
sig 1 stromme de 78 min. samtaler med brandmendene
er hemmelige. (62)

»Tarnene faldt som via synkroniserede spraeengladninger.
De falder efter at ilten er opbrugt og overgéet i rog, hvilket
indebarer at varmen allerede var pd vej ned. (Note 70)
Alt beton og glas blev til aske, men man finder alligevel
den ene péstdede flykaprer, Mohammed Attas, pas pé
gaden. Pa det afspaerrede omréde rundt om WTC erkleeres
”fotoforbud” og billeder folk har taget edelaegges pa naer
dem, der blev sendt ud live.

»Sydtarnet treeffes efter nordtarnet og mere i kanten af
facaden men falder sammen forst.

»Man pastar, at flyet ved Pennsylvania blev spraengt ved
nedfaldet, men hvorledes kunne vragdele sé spredes over
13 km vaek? En motordel pa et ton fandt man 1,8 km veek.
»Man péstar, at plastknive, “boxcutters” skulle have
skreemt samtlige militeert uddannede piloter og krigs-
veteraner, til at flyve i deden med sine 4 jumbojetter og
passagere. (63)

»Man pastar, at hele Boeing 757 ramte Pentagon selvom
hullet pé kun 5 m i diameter hverken levner plads til vin-
ger eller motor. Man konfiskerer alle 86 videooptagelser
fra neromradet pa neer et par utydelige klip. De pastiaede
rester af flyet er borte.

»FBI’s John O’Neil siges at vaere bedst indsat i problemet
Bin Laden. Dagen inden 11sept. Tiltradte han sit nye job,
med tredobbelt lon, som sikkerhedschef pd WTC. Han
der i terrorangrebet og samme dag udpeges Osama Bin
Laden, som Reagan tidligere havde kaldt frihedskeemper
(64) som skurken bag det hele. Man skulle tro, at Bin
Laden havde udnyttet denne fantastiske aktion som pr for
sin hellige krig. Men i stedet gik han f& dage efter pa tv
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og sagde, at han ikke vidste noget om dette og tilfojede,
at han som troende muslim ikke matte lyve. Interviewet
bragtes pa Al-Jazeera d.16 sept, og 27 sept. (65)

»Op til 11sept. blev 4744 United Airlines aktier solgt
mod normalt 400, og 4515 American Airlines aktier mod
normalt 748. Nogen kendte altsa til det forestdende. Cui
Bono.

»Pé lister over passagerer som CNN lagde ud pa inter-
nettet den 11sept fandtes ingen arabiske navne, Andreas
lister dem i sin bog. Foto viser ingen med arabisk udse-
ende. (66)

»11sept. 2001 arrangeredes en storre gvelse i det ameri-
kanske luftrum, hvilket indebar, at personale der ellers
havde kunnet indgribe var sendt hjem. USA’s luftforsvar,
Norad, havde klare direktiver for sddanne situationer, men
hindrede ikke de to fly pa vej mod WTC. Nogle jagere
blev sendt op og havde let kunnet forhindre angrebene
i god tid.

»Ejeren af WTC, Larry Silverstein, havde stor indflydelse
1 Washington og ansvaret for republikanernes valgfinan-
ser. Han overtog hele WTC komplekset nogle uger inden
11sept. hvorefter han forsikrede det for 3,2 mia. dollar
— for forste gang mod terrorisme.

»Da det skete sa tidligt, k1. 8-9, var der 3000 mennesker i
WTC mod normalt 45000. Banken Morgan Stanley havde
personale 50 steder i WTC som alle overlevede.

»En afdeling under USA’s forsvarsministerium, DARPA,
begyndte allerede fra 70’erne at indeve autopiloter, der
pa distance kunne styre et fly ligesom vi kender det fra
dagens drenere. De store amerikanske passagermaskiner
blev udrustet med dette system sa de kunne fjernstyres
via hemmelige bagdere i de centrale computere. Sy-
stemet var indbygget i 600 fly frem til 2004, men blev
afmonteret i europaeiske udgaver. Nar systemet kobledes
ind blokeredes alle samtaler til den sorte boks og kom-
munikation med jorden afbrydes — hvilket netop skete
d. 11sept. Andreas von Biilows teori er derfor, at flyene
blev fjernstyrede. Det kan ogsa forklare, at bygning 7 blev
jeevnet. Herfra kunne nogle fa mennesker, med frit udsyn
til de to tarne, nemlig styre hele aktionen. Man havde pa
23’ etage 1 WTC 7 indrettet en kommandocentral i 1998.
Her kunne ruderne klare vindstyrker op til 320 km/t, og
man var uathengig af strem og vand udefra. Derudover
havde CIA i WTCT7 sit kontor for kamp mod terrorisme
og spionage mod andre landes FN delegationer, ligesom
New Yorks berskontrol havde sine kontorer her. Mio. med
dokumenter om kriminalitet og insiderhandel forsvandt
belejligt med bygning 7.

Terror fra himmelen

”Krigen mod terror” dekker tydeligvis over en geopoli-
tisk kamp om indflydelse og réstoffer, en haevntogt mod
besverlige statsledere og et inficeret samarbejde mellem
pengemagt og vabenfabrikanter. Krigen anvendes til at
afskaffe dyrt vundne demokratiske principper, der er i
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vejen for “pengedyrets”
fuldsteendige magt. Fra
d. 11 sept. blev det legalt
at kidnappe mennesker
og feengsle dem pa ube-
stemt tid uden ret eller
dom eller tortere dem i
hemmelige feengsler. Fra
dataskeerme sidder civilt
personale og henretter
mennesker pa aben gade
pé den anden side af
kloden uden rettergang
og uden sikker viden
om hvem det egentligt
er man henretter som
de 15 mennesker ved
et bryllupsselskab i Yemen. ”Drenere” kan dukke op af
ingenting og har frem til 2013 kostet over 4700 men-
nesker livet. Ja, “terrorens konge” er virkeligt kommet
ned fra himlen. (67)

Kun ved at skremme livet af folk, kan man stadig fa
lov at uddanne unge i krigens og hadets kunst. Ville det
ikke vaere bedre at uddanne dem i nestekerlighed og
selvforsvar mod den farlige propaganda?

Kan FN forhindre krig?

Martinus sammenligner FN med en vabenlgs dommer
overfor en forbryder bevabnet til tenderne. FN er mag-
teslgs. (68) Hvordan skal FN forhindre de kommende
krige med et samlet arsbudget mindre end New York
Citys og kun 2,3% af verdens militeerudgifter? (69) En
”Kommision for globalt styre” blev i gvrigt planlagt af
Oluf Palme og har siden 1992 arbejdet for tanken at penge
og magt ma overfores til FN. Sir. Shridath Ramphat der
var ordferende med Ingvar Carlson udtalte: tiden er inde
for at initiere atgérder for globalt styre.”, ”FN skal gives
mandat at inddrive globale skatter for globale formal.”
Vist gik det ilde for baAde Hammarskjold og Palme, men
deres visioner vil ga i opfyldelse.

Verdenskommunismen

Allerede i 1932 beskriver Martinus i kap. 4 i LB 1
hovedprincipperne for den kommende verdenskommu-
nisme, der vil blive afslutningen pa pengesystemet, idet
et arbejdstidskort erstatter penge og umuligger profit pa
andres arbejde. Computere kan allerede i dag udregne
den tid det tager at producere en bestemt vare og dermed
hvor meget vi behaver arbejde for at nyde de goder vi
hver iser velger at leve med. Naturressourcer er gratis
og behgver blot fordeles vha. maskiner der overtage det
ubehagelige arbejde. Uddannelse, barndom, sygdom og
alderdom vil blive betalt via en faelles pulje. Vores korte
ugentlige arbejdstid bliver méske 2 t pr uge indenfor de
omrader, der er vores hjerte nermest. Verdensstatens



vigtigste opgave bliver ikke at sende ungdommen i krig,
men at opdage og stimulere de omrader hvor hvert enkelt
menneske har sine specielle talenter og interesser.

Vi skal selv skabe dette globale fredsrige, og det er derfor
vi forst hester de mange erfaringer. Det er dem, som gor
at vi sidenhen kan blive enige. ”Rige” og “fattige”, er
oplevelsestilstande vi skiftes om fra liv til liv. Man skal
ikke kritisere nogen for det de behever opleve. Det er kun
godt, at kapitalmagten er i gang med at gore det grove for-
arbejde inden det en dag virkeligt vil ga som Marx beskrev
det i ”Das Kapital”, altsa at verdensborgerne overtager
produktionsmidlerne. Det er en forferdelig tanke, at vi
ogsa skal opleve verdenskrige, men vi ma erkende, at alle
ikke er blevet pacifister endnu. Martinus: ”Det kommer
ikke til at foregé her, det kommer til at foregé i en anden
del af verden, i de mere sydlige lande, nede ved Arabien
og dernede. Men en krig vil selvfolgelig satte sit marke
alle vegne.” Ifolge Martinus bliver det allerede i1 dette
arhundrede forbudt at fore krig. Magling bliver tvungen
(Udtalt 1977). Maske vil det ske via den internationale
krigsdomstol ICC, som er forberedt for dette. (70) USA
der forer an i ’krigen mod terror” var det forste land i
verden, som blev demt for statsterrorisme mod et andet
land, Nicaragua. Det skete ved FN’s International Court
of Justice 1986. Martinus: "Der kommer ikke en ver-
densregering lige med det samme, men der kommer en
verdensevrighed.”

Kristendommen

Alt tager tid. Udviklingen foregar via evolution, ikke via
revolution. En dag bliver krigeren treet af sit handvaerk
ligesom forretningsmanden, der lever for at tjene pa sin
naeste, en dag vil gé over til at tjene sin naste med sine
talenter og rigdom. (71) Verdens problemet er alle former
for “’parasitisme”. “Frihed” bygges ikke pa andre men-
neskers slaveri. Vores fantastiske verden med dens skoler,
museer, hospitaler, videnskabscentre og koncertsale er
skabt gennem menneskers selvopofrelse. Nu er det ’mas-
sernes” tur at kultivere sig. De kosmiske analyser har
evnen til at forvandle det forvildede Gudlese menneskes
skaberkraft om til gleede og velsignelse for helheden og
dermed det selv. Teenk hvad der venter os nar millioner
af hender og hjerner frigores fra krigstjenesten. Vejen ud
af det skere pengesystem, er enkel. Ifalge kristendommen
skal den der har 2 kjortler give det ene til den som ikke
har. Den kosmiske kommunisme lgser problemet "fattige
og rige”. Martinus: I arhundreder gik man ind og ud af
pragtfuldt udstyrede “gudshuse”, kirker og katedraler
uden at vide, at man her befandt sig i "kommunistiske”
templer”. (LB st. 1350) Det rigtige fzllesskabet er ba-
seret pa nastekerlighed. ”Det ny testamente” er derfor
“kommunismens” dybeste og inderste kilde.” (LB st.
st.1333). En tilstand der ikke kan skabes politisk. Uden
kendskab til reinkarnationen vil man jo helst have alting

pa plads med det samme, og det kan kun ske via ydre
ensretning og diktatur. Men vejen er forst og fremmest
en indre vej. Martinus: Der star skrevet, at menneskene
skal gare sig jorden underdanig, men sé lenge det er
slave af sine egne beger, kan dette ikke lade sig gore.”
(72) Vejen til freden er sejren over selviskheden. ”Den
storste sejrherre bliver altid det menneske som kan gere
sig fri af sin proletarbevidstheds egoistiske begaer.” (73)
De kosmiske analyser og bennens hejpsykiske magi leder
til denne sejr, aktiverer hidtil uanvendte hjernecentre og
abner os for gudsbevidstheden. (74)

Noter

. Livets Bog (LB) st. 1267

. Martinus i foredraget "Himmerriges rige”

. 1 Mos 1:26

. LB st. 2204

. Citat Rousseau: ”Contrait social” (1762)

. Martinus: juleevangeliet

. Svenska Dagbladet (Svd) d. 7/5 — 2016

. Svd d. 22/4 2016

. Et andet ex: Telia Sonera solgte fornylig sin del af den nepalesiske
operateren Ncell for 8 mia. kr til firmaet Axiata. Men kunne via ”in-
ternationale regler” helt slippe for at betale 2 mia. kr i skat til Nepal,
der i gjeblikket er forarmet efter et voldsomt jordskaelv.

10. WFTO samler virksomheder der handler Fairtrade. Kob Fairtrade
produkter!

11. Et ex: Da en tyfon &r 2000 haergede Mocambique stremmede det
ind med hjeelp pa hele 72 mio euro. Men medierne berettede ikke om
de 67 mio. euro landet hvert ar betaler pa sin udlandsgeld.

12. The Guardian og Information Clearing House.

13. En amerikaner anvender i snit 575 liter vand pr dag, i Geteborg
160 liter og i Mocambique 5 liter. Kilde: ”Kretslopp” 1/2016

14. Trods megen god vilje, er den sakaldte ulandshjaelp ogsa underlagt
profitmotivet. Samme ar Sverige til ex hjelper Tanzania i form af 2
mio. til at bygge mejerier giver man 6 mio. til egne mejeriprodukter,
for at de kan selge bedre i Tanzania.

15. Frie Tidningar 20/1 2015.

16. En undersogelse refereret i SR d.18/1-2016 viste markant forskel
mellem de oprindelige arter Hindbaer og Grenkél og nutidens populaere
arter. Faerre arter betyder ogsa faerre muligheder ved epidemier som
den kartoffelpest, der engang haergede Irland.

17. Apples 10S-opdateringer, til ex i0S 9.3.1 gor alle foruden den
allernyeste model slove.

18. Det Gamle Testamente Jesaja 5:8

19. Panamadokumenterne indeholder fx en liste med mindst 500 sven-
skere der har unddraget sig skat. Totalt omtales 214488 virksomheder
og fonder, skabte i 21 skatteparadis for at personer i 200 lande skulle
slippe for skat. Ifelge Nicholas Shaxon ,forfatter til "Treasure Islands”,
er dette bare toppen af et isbjerg. Hvordan skal skattemyndighederne
hindre dette uden globale regler. Nationalstaten er afmagtig i kampen
med de multinationale firmaer som opererer frit over greenserne.
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20. Theodor Roosevelt vandt i hejesteret over J.P.Morgan, og hans
jernbanemonopol.

21. Henry Paulson ejede personligt 1% af alle Goldman Sachs aktier.
Dem matte han ikke beholder som finansminister, men han kunne i
stedet saelge dem helt uden beskatning. Juli 2006 szlger finansminister
Henry séledes Goldman Sachs aktier for 491 mio. dollar skattefrit. Han
sparer mindst 200 mio dollar i forhold til om han var blevet i banken til
krisen kort efter (oktober 2007). Henry Paulson blev hovedpersonen i
at give bankerne, hans tidligere arbejdsgiver, astronomiske stettebeleb.
Medierne kaldte ham en helt.

22. Nyliberalisterne lykkedes med pastanden, at skattelettelser til de
superrige skulle dryppe ned pd samfundet som helhed. @konomen
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Thomas Piketty dokumenterer i sin bog ”Kapitalen i det 20 arhund-
rede” denne katastrofale fejltagelse. Den store vackst i 60’erne og
70’erne skete takket veere den voksende middelklasses arbejde og
forbrug. De superrige investerer i finansielle papirer, der gor dem
rigere og rigere frem til i dag hvor 62 superrige mennesker ejer mere
end halvdelen af verdens befolkning dvs 3,5 mia. mennesker tilsam-
men ifelge rapporter fra Oxfam 2015. Et ar tidligere var cifrene 86
mennesker (Oxfam og Paris school of economics Januar 2014). Las
mere i Chrystia Freelanda bog: ”Plutocrats — The rise of the new global
superrich and the fall of everyone else”. ”Lavprisvarchuset” Walmarts
chef'tjener 1133 gange mere end en gennemsnitlig amerikansk arbej-
der tjener (Svd. 7/5 2016). Thomas Piketty’s losning er global skat
pé kapital og forhejet arvskat, i bedste fald via en verdensregering.
Se ogsa www.voluntarist.dk/er-centralbanker-et-pyramidespil.html
OECD. Det er de rige vestlige lande, der modsztter sig at FN skal fa
en storre rolle indenfor det globale skattesamarbejde. OECD’s regler
er partiske for vest. Det store firmaer betaler skat i det land hvor de har
sit hovedkontor, altsé i vestens metropoler, og ikke i udviklingslandet
hvor mange har sin produktion. Ulandene holdes udenfor OECD’s
meder. De regler og love fagbevagelsens kamp har skabt i vores del
af verden geelder ikke i den anden del af verden. Man har blot flyttet
det miljefarlige og lavtlennede arbejde geografisk. Man ger alt for
at forhindre globalisering af sociale, ekologiske og menneskelige
rettigheder.

23. Da det graske folk fik tommelskruerne pé valgte de en trodsig
regering, Syriza, hvilket ledte bankerne til at straffe med endnu har-
dere lanevilkar. ”"Demokrati” geelder kun i den grad man underlaegger
sig pengemagtens vilkar. Da portugiserne fornylig valgte en kritisk
regering forsegte praesidenten direkte at forhindre dens formelle ind-
settelse med henvisning til de internationale kreditorers reaktioner. I
Spanien er ytringsfriheden voldsomt begranset fordi folket proteste-
rede for kraftigt mod de massive nedskaringer.

24. Dette kaldes “fraktional banking” og indebzrer at en bank med
grundkapital pa til ex 1 mia. kan udstede lanebeviser for 10 mia. og
saledes sende penge i omleb der ikke eksisterer real veerdi for. Den
moderne lanebaserede gkonomi kan derfor sammenlignes med en slags
pyramidespil, der fortsatter sa laenge man kan skabe stadigt stigende
lan for at betale renterne pa de gamle. Tidligere skulle de udlante
penge modsvares af en vis real vardi, centralbankens guldreserve,
men i dag skabes penge ud af det tomme intet.

25. Den Europaiske Centralbankchef, Mario Draghi der for tiden
forseger redde banker og finansmarkeder var, ogsa han, tidligere chef
pé Goldman Sachs som fik Grakenland pa fald vha. de smarte Der-
rivat 1an. Det er ECB som i perioden marts 2016-2017 hver méaned
foretager stotteopkeb pa ikke mindre end 60 mia euro, helt uden at
det ser ud som om det pavirker inflationen. I det héblese forseg at fa
flere penge i omleb opretholdes minusrente.

26. Det modsatte er tilfeeldet med den europiske unionstraktat som
konstrueres oppefra og derfor ikke har let ved at repraesentere de folk
og kulturer den skal omfatte.

27. Martinus: ”Den gamle og den ny verdenskultur” i Kosmos nr.
62008

Denne generelle nedtur er kun tilsyneladende idet den udtrykker, at
vi er pa vej ind i “massernes tidsalder”. Hvor kultur og dannelse for
var forbeholdt en mindre elite, er det nu massernes tid. ”Eliten ma
beje sig ned for at hive masserne med op”.

28. Palme boede med familien i et reekkehus i Véllingby som andre
almindelige arbejdere. Hans navn stod i mange ér i telefonbogen og
folk ringede gerne med kommentarer til politikken. Efter Palmes ded
kom Villingby pé forsiderne af en helt anden arsag. Privatiseringen
abnede for nye forhold. Firmaet Carema Care overtog byens alder-
domshjem som i pressen nu blev kendt for, at man her laste de aldre
inde om natten. Man ville spare pa personalet. Firmaets to chefer tog
samtidigt (2012) 900 mio. kr ud til sig selv. De mange bemandings-
bureauer hvor mellemhander tjener penge pa andres arbejdskraft var
frem til 1990°erne forbudte i Sverige. De indebarer usikre ansattelser.
29. Ikke uden grund var norden imod offensive militeere operationer.
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Natogvelsen 1983 ”Able Archer” virkede sa realistisk pa russerne, at
de aktiverede atomarsenalet.

30. I etinterview i”’Dagens Industri” d. 21 aug. 2015 med den overste
svenske harchef, Sverker Goranson, der gik pa pension, fremgik at
Sveriges territorium oftest har vaeret kraenket fra vest.

31. At Sverige efter mordet Olof Palme pa lagde Sverige sig i praksis
ind under USA/Nato samarbejdet, ses til ex af at man allerede den
9 sept. 1986 lagde aflytningsbejer ud i Osterseen pa vegne af Nato.
Officielt pastas, at det skete i 1985 inden Palmes ded, men en tidligere
pilot Anders Jallai har undersogt skibenes logbeger og konstaterede
at det skete efter. Den daverende amerikanske vice-udenrigsminister
Richard Burt udtalte i et interview med journalisten Lars Borgnés:
”Sverige uden Palme blev et mere normalt land. Regeringerne i Sverige
efter Palme forsegte ikke lngere at opné grundlaeggende forandringer
iverden.” Vi forstar let denne kommentar i lyset af billederne af Palme
i spidsen for en demonstration mod USA’s ”julebombninger” i Hanoi
under Vietnamkrigen, eller nyheden om Palme, der som forste vestlige
politiker besagte Cuba efter revolutionen. Efter Palme var det kun hans
forstedame, Sveriges udenrigsminister Anna Lindh, der abent turde
kritisere krigen mod Irak indtil hun blev myrdet af en ensom galning
d. 11 sept. 2003. Anna Lindhs ord ved Palmes begravelse: “Tala den
som dnnu har léppar”.

32. Der er mange merkeligheder omkring Palmemordet. Papirerne om
mordet fylder 300 meter i arkivet, men “Granskningskommisionen”
har helt undladt at ga ind pa mordmotiver i forbindelse med Palmes
forestdende Moskvarejse, ligesom man pa 30 ar ikke engang atherer
de mange vidner der pastér sig at have set folk med walkie talkies i
omradet for mordpladsen. I nogle lande udenfor norden er vold en
foretrukken metode og i USA er over 1 mio. mennesker blevet drabt
af skydevében efter John Lennons ded.

33. Militerets drab pa 5 demonstranter i Adalen ledte til ramaskrig
og lov mod at anvende militeret mod folket selv. En lov som i gvrigt
afskaffedes ar 2006.

34. Som pa verdens sterste bilfabrik hvor Henry Ford ansatte brutale
vagter der med vold slog ned pa alle, der ville organisere sig.

35. 1 Bogen: "Krigets forsta offer dr sanningen” af Phillip Knightley,
forfatter og journalist ved Sunday Times beretter han om sine samtaler
med krigskorrespondenterne fra 2 vk. De var alle flove over at havde
skrevet det som censuren bestemte, men ellers var de blevet frosset
ude. Den "historie” vi laerer i skolen bygger pa sddanne “kilder”.

36. Det er ligeledes dokumenteret at USA, der beherskede det japanske
luftrum, kastede atombomberne over Hiroshima og Nagasaki for at
afpreve bomberne pd mennesker.

37. Ford, der havde et billede af Hitler over sit skrivebord, fik leveret
delene fra USA til datterfabrikken i K6ln. Man hjalp gerne Hitler
mod “den rede fare”. Ford og General Motors, GM, stod for 70%
af bilproduktionen i Tyskland og da Hitler med deres hjelp kom til
magten, kvitterede han med at afskaffe al skat pa nye personbiler i
Tyskland. S& sent som 1940 investerede GM 100 mio. dollar i sin
Obel fabrik i Tyskland og overforer vigtige patenter som fx syntetisk
gummi og syntetisk benzin, der var helt nedvendige for de tyske
tanks. Tyskerne afbetalte enorme beleb til ejerne i USA under hele
krigen via BIZ i Basel.

38. Sverige er med pa vognen og selger vaben til Saudiarabien, der
af obskure religiose arsager bomber Yemen med klusterbomber som
netop skader civile specielt voldsomt. Krigsforbrydelser med tusinder
af ofre altsd. Vesten péstar sig ville bekaempe fundamentalisme, men
vil samtidigt std sig vel med Saudiarabien, landet hvor man hugger
halsen af voldtagne kvinder med anklager om “heksekunst”, landet
hvor bloggaren Ralf Badawi nylig demtes til 1000 dedelige piskeslag
og landet bag den fundamentalistiske, Wahabisme der banede vej for
Al-Qaeda, ISIS, Boko Haram og Taliban. Det var ogsa Sverige, der
forsynede det nye Sydafrika med ubade og jetjagere mens landet stod
midt i verdens storste aids-katastrofe, med millioner af ofre. The
South-african armsdeal” blev til via bestikkelse i et land, der praecist
da skulle gore op med Apartheid tidens uret og legne.

39. Vurdering af Jiirgen Todenhéfer i hans bog: ”My journey into the



heart of terror”

40. 6256 amerikanske hjemsendte Irak-veteraner har begéet selvmord
frem til 2007 ifelge TT d.15/11-2007 mens 3900 US-soldater dede i
den egentlige krig.

41. LB st. 2220

42. En rapport fra Ladakh, en indisk region i Himalaya, beskriver at
budhister og muslimer, levede fredeligt i 600 ar indtil den indiske
regering udkonkurrerede den lokale ekonomi med billige produkter
og derved fjernede fundamentet for kulturen og de naere band mellem
mennesker. De unge forkastede sin egen kulturelle identitet og ville
hellere identificere sig med Rambo og James Bond. Snart var mange
parate til at do i religionens navn. Det er samme forcerede udvikling
overalt. Nogle gér fra nomadelivet direkte til informationssamfund.
Kaeden hopper af og for en tid bliver man iheerdig modstander af udvik-
lingen. Er sadanne mennesker en trussel for vores civilisation eller er
de mest en trussel for sig selv? Lad os se lidt statestik. Ar 2004-2013
dade totalt 300 amerikanere af terror, mens 300.000 dede i almindelige
skudepisoder i USA. Mennesker holdes skraeekslagne med lobesedler
om terror og uvidne om deres egen terror. Det er ikke s& mange som
kender til tidens leekkede dokumenter , fx om “Indsatsstyrke 373" der
har 2000 personer pé en dedsliste, herunder en guverner i Afghanistan.
I skraek og raeedsel veegrer USA at tage imod flygtninge som jo er pa
flugt fra terror. Man har frem til 2016 taget imod 2920 mennesker fra
Syrien ud af 4,2 mio pa flugt. Lad os nu se pa den reelle terrorfaren
ar 2006 vha Europols terrorist-rapport. Her dokumenteres 257 ar-
resterede terrormistenkte muslimer ud af totalt 550 misteenkte, kun
en eneste terrordad dokumenteres af muslimsk oprindelse ud af totalt
498 terrordad. 424 skyldtes til ex separatister i Baskien, Corsica mm.
Jeg har selv en muslimsk ven, som fik sin familie traumatiseret efter
en sadan anholdelse kl. 4 om morgenen. I Sverige er nogle menneske
blevet sa bange for flygtninge at de breender asylboende af. Der var
50 angreb pa svenske asylboende 2015.

Gandhi udtalte engang: ”The enemy is fear. We think it is hate, but
it is fear”.

Martinus serverer modgiften: ”Den der elsker alle, har intet at frygte.
Man frygter ikke den man elsker.” Citeret fra “Frygten og éndsvi-
denskaben”

43. Oluf Palme var forste vestlige statsleder Cuba ligesom han stet-
tede Salvador Allendes regering i Chile frem til kuppet den 11 sept.
1973 hvor pengemagten indsatte diktator Pinochet. Den amerikanske
udenrigsminister forklarede: Vi kan ikke lade et folk velge en kom-
munistisk regering frem.” Pinochet fik Milton Friedman, nyliberalis-
mens ankerman som radgiver. Enhver praesident, der vil uddele jord til
fattige bender kaldes kommunist og forfelges via hemmelige “krige”
som til ex finansieres af narkotikasmugling. Lees Alfred McCoy: ”The
politics of heroin” og Andreas Von Biilow: ”Im Namen des Staates”.
44. Martinus: ”Propagandaen er i form af blade, aviser og beger en
overordentlig stor udstreekning giftpiller indkapslet i en glasur af
sukker.” Fra ”Universets farligste gift”.

45. Martinus citeret fra ’Omkring min skabelse af Livets Bog”.

46. Julian Assange lever i skrivende stund indesparret pa Ecuadors
ambassade.

47. Praesident Nixon lovede dommeren jobbet som chef for FBI om
han fik Daniel Elsberg demt. De mange afsleringer var med til at saette
stop for bevillinger til krigen i Vietnam som sluttede 9 mdr. senere. Det
kom fx frem at 507 uskyldige civile, kvinder med smébern i haenderne,
blev henrettet af almindelige veernepligtige i Maylai.

48. Martinus: “’Pilatus, Kristus og Barrabas”

49. Martinus: ”Sandheden eller arlighed” Kosmos 2009/4

50. Martinus: Den gamle og den nye verdenskultur fra Kosmos 2008/6
51. Martinus: ”Naturen kan fortelle dem alt, blot de forstar at lase
den, og de vil forstd, at alt det naturen forteller menneskene, er det
de kan bygge deres kultur op pa.”Martinus: ”Jubileeumsforedrag den
femte juli 1942 Kosmos 2013/1.

52. Hitler finansieredes med penge fra Obel, Ford,IBM, IG Farben
mfl. Henry Ford betalte Hitlers valgkampagne s& han som den eneste
kandidat kunne flyve rundt til veelgerne i hele landet. Rigsdagsbranden:

http://www.youtube.com/watch?v=kfQiy0 6Blo

53. Filmen pa youtube ”General Wesley Clark explains Libyan inva-
sion, Syria, Somalia planned years in advance” https://www.youtube.
com/watch?v=fSNyPS0fXpU

54. https://www.youtube.com/watch?v=4De AdDFfJb0

55. Citat fra PNAC: ”some catastrophic and catalyzing event — like
a new Pearl Harbor.”

https://en.wikipedia.org/wiki/Project for the New American Cen-
tury

56. Et hejst besynderligt valg. Nogle mennesker péstod til ex, at nar de
klikkede pa Al Gore pa stemmemaskinen fik de svaret Bush, ligesom
de ikke fik nogen kvittering fra maskinen helt imod internationale
regler om at kunne efterkontrollere et valg. Ingen af valgene 2000,
2004 eller 2008 havde vaeret gyldigt med vores regler.

57. Richard A. Clarke “Fjender overalt”. Clarke var USA’s gverste
samordner for sikkerhed og beskyttelse af infrastruktur og antiterro-
risme helt frem til 2003. Han gik af i protest. I denne bog kan man i
ovrigt leese den hérrejsende historie om John O’Neils skaebne.

FBI som helhed far ogsé ny chef fa dage for 11 sept.

58. Det bevilliges 600000 dollar til hele undersegelsen sammenlignet
med de 40 mio. dollar som anvendtes til analyse af Bill Clintons sek-
suelle samvaer med Monica Lewinsky. Man undersegte naje hver del
af Monicas tej, mens man efter 11 sept. destruerede alt. Den officielle
kommission blev i evrigt ledet af en ven til Bush-administrationen
59. http://rememberbuilding7.org/

60. Indenfor 2 uger kortes stalet til omsmeltning og s&lges billigt til
Kina og Indonesien. Murbrokker smides i havet. 8 maneder efter an-
grebet, er der ikke noget tilbage bortset fra vigtige vidner som ignoreres
ligesom ogsa de parerendes vigtige spergsmal. http://www.911truth.
org/petitions/ Citat herfra: "More than ten years since the attacks that
took my son’s life, we have not received an impartial, evidence-based
accounting of the events of that day, even though they have been used
to justify a war we are told will not end in our lifetimes.”

61. En en analytisk dokumentarfilm samler trddende pd www.
ae911truth.org

62. Brandmendenes 11 sept organisation: ”In short, the official ex-
planation of the events of that day are not only insufficient, they are
fantastic and cannot bear rational examination.” http://web.archive.
org/web/20110911032318/http://firefightersfor911truth.org/

63. http://pilotsfor911truth.org/ Disse ”Box cutters” blev muligvis
den officielle pastand fordi de ikke er kendte vaben og derfor kan
flyselskaberne ikke bagefter sagsoges til ruin for at have misset dem
ved check-in.

64. Bin Laden og hans 10000 soldater blev uddannet af Pakistans
sikkerhedstjeneste (ISI) i samarbejde med CIA, ligesom tyskerne i
1 vk. Forsegte at uddanne muslimer i krig i Berlins ”Halvmanelejr”.
USA’s méde at stotte muslimsk fundamentalisme indtil det bliver for
pinligt, tyder pa at fundamentalister anvendes til at knuse “fjenden”,
socialismen.

65. En video i elendig kvalitet pa internet pastas indeholde Bin Ladens
tilstaelse med pralende ord om sin dad. Det er let at fuske med en s&
darlig filmsekvens. Da man fandt Bin Laden blev han myrdet uden
retssag og kastet i havet. Hojst besynderligt.

66. 7 af de pastdede 19 dede attentatmaend skulle senere have meldt
sig til myndigheder.

67. Nostradamus skriver i Century 10 Quatrain 72:

”In the Year 1999 and the seven (sept) months

The Great King of Terror will come from the sky

He will bring back Ghengis Khan

Before and after War rules happily”

“Terrorkrigen” eskalerede fra sept. 1999 da to hejhuse i Moskva
sprengtes. En tidligere russisk agent, Aleksandr Litvinenkos, ankla-
gede sidenhen Rusland for selv at sta bag disse spreengninger som
undskyldning for den folgende krig mod Tjetenien hvorefter Aleksandr
blev myrdet med radioaktiv gift i London 2006.

68. Albert Einstein formulerer problemet i et radiointerview i USA
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juni 1940: ”En verdensomspandende organisation kan ikke sikre
freden effektivt, med mindre den har kontrol over alle sine medlem-
mers samlede militeermagt.” I "Menneskehedens skabne” beskriver
Martinus, at ligesom de udviklede stater vil forbyde sine indbyggere
at baere vaben, saledes vil udviklingen ogsa fore frem til at kun “ver-
denspolitiet”, ma bare vaben.

Det er muligt at det vil ske ved at en militermagt bliver de andre
overlegne.

69. Hammarskjold dede i ovrigt i forseget pé at skabe fred i Kongo.
Den 15 sept., altsd 3 dage inden Dag Hammarskjolds mystiske ded i
Kongo, skriver den britiske premierminister Harold Macmillan i sin
dagbog: ”Hvis vi ikke reagerer hurtigt og resolut kommer vi i lebet af
en uge at have mistet alt som vi, med store udgifter, har opnéet pa et
ar.” og fortsaetter: “Kongo bliver overgivet til Rusland pa et selvfad.
Union Miniéres vardier vil blive nationaliseret og kontrolleret af
russiske kommunister og en meget farlig situation vil blive skabt i
Afrika — samtidigt som vest og specielt den europaiske civilisation
vil blive ramt af et kraftigt finansielt og moralsk tilbageslag.” Da
England og USA direkte modarbejdede FN’s forseg pé at neutralisere
de lejesoldater som opererede i Kongo udtalte Dag Hammarskjold:
”Det dr béttre for FN att forlora stodet fran USA efter att ha varit troget
lagar och principer 4n att dverleva som en agent vars aktiviteter styrs
av politiska syften som aldrig uttalats eller slagits fast av FN’s tunga
beslutsorgan.” Det er hojst interessant. Denne konflikt leder til Ham-

marskjolds dod. FN der reprasenterede verdenssamfundet forsegte
sta op imod supermagterne der var i alliance med pengemagten. FN
tabte forste slag, men ma vinde denne kamp for der kan blive fred
pa jorden. Hvorfor giver de nordiske lande i dag hellere ressoucer til
Nato-operationer end til det fredsbevarende FN? Dette har forfeerdelige
konsekvenser. Konflikten i Kongo er den verdenskonflikt som har
involveret flest nationer og kostet flest dedsofre af alle siden 2 vk.
Vi taler om mindst 3-5 mio dede, uden at man laeser videre om det i
avisen. Flere FN rapporter slér fast at konflikten handler om kontrol
over mineraler. 80% af verdens forekomster af metallet findes i Kongo.
Tantal som behoves i mobiltelefoner. Til ex Samsung finansierer
séaledes krigshelvedet i Kongo.

70. "Kebmandsbutikkerne bliver til store supermarkeder™... “er det
ikke fordi det en skenne dag skal vaere nemt at slutte det hele sam-
men?” Alle disse citater er fra ”En ny verdensepokes fodsel” Martinus
87 ars takketale. Kosmos 2009/7

71. Engang gav Andrew Carnegie tilsvarende 80 mia nutidsdollar
vaek til almennyttige formal. Hans artikel "The Gospel of Wealth”
inspirerede til efterfolgelse.

72. Martinus: “’Frihed, frigjorthed, fred” kosmos 3/93

73. Fra Proletarbevidsthed og kongebevidsthed kosmos 2004/2

74. Fra samme artikel: "Menneskene skulle blot vide hvilken magisk
kraft bennen er.”

Hvad skriver Martinus selv om teksters indhold?

Af Seren Ingemann Larsen

Som bekendt er baggrunden for, at det sékaldte firklover
har gjort Martinus’ veerk tilgaengeligt i form af genudgi-
velser af forsteudgaverne fra Martinus’ tid, at Martinus
Institut selv kun publicerer varket i &ndret og bearbejdet
form.

Radet for Martinus Institut haevder til deres forsvar, at de-
res &ndrede og bearbejdede udgaver ganske vist er andret
i formen, men ikke i indholdet, og at disse nye udgaver
derfor opfylder kravet om at bevare veerket ucendret som
det foreld ved Martinus’ bortgang, séledes som Martinus
jo har forlangt det.

Spergsmalet er, om det giver nogen mening at skelne pa
denne made mellem form og indhold, for hvordan kan vi
afgere, om disse @ndringer i formen @ndrer i indholdet?
- Findes der et brugbart kriterium?

Den mangearige Kosmosredakter Seren Hahn og andre
har pa facebook gang pé gang havdet, at man som krite-
rium blot kunne sette de uendrede versioner af varket
overfor de @ndrede/moderniserede, og bede eventuelle
kritikerne fortelle, hvad der star 1 den ene version, som
ikke stér i den anden. Og hvis ingen kan fortalle eksakt,
hvad der star i den ene som ikke star i den anden, tillader
Seren Hahn sig at konkludere, at teksten er uandret og
dermed at betragte som bevaret ucendret som den foreld.
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At dette kriterium ikke er
rimeligt og ikke er brugbart
1 praksis, kan man forvisse
sig om ved at stille Marti-
nus’ danske originaltekst
overfor en oversattelse til
et andet sprog.

Hyvis oversattelsen er “lyk-
kedes”, skulle der jo ikke
gerne umiddelbart vere
noget, som stod i den ene
version, og som ikke stod
i den anden.

Men enhver kan jo sige sig selv, at selv med en aldrig sé&
god oversattelse - og en oversattelse kan aldrig blive lig
med originalen - kan dette ikke veere ensbetydende med,
at man folgelig kan tillade sig at betragte oversattelsen
som den “ueendrede original”. Enhver kan sige sig selv,
at en oversattelse aldrig kan erstatte en original. Der vil
altid ga noget tabt. - Dette viser, at man ikke kan bruge
dette kriterium til at konkludere, at Martinus Instituts
nuvarende @ndrede/tilrettede/moderniserede udgaver
ikke skulle kunne betragtes som “a@ndret”.

Grunden til, at det ikke er muligt at forholde sig konkret til
indholdet, er, at indholdet aldrig kan vare en fysisk stor-
relse, men derimod altid er en &ndelig storrelse. Indholdet
er ikke direkte tilgeengeligt for de fysiske sanser, men kun



indirekte tilgeengeligt via noget, som er tilgengeligt for
de fysiske sanser, nemlig sprog. Martinus kalder ogséa
sprog for et indirekte udtryksmiddel.

Interessant nok skriver Martinus faktisk om dette flere
steder, fx i Livets Bog I, stk. 375, hvor han forklarer om
kommunikationen i “den guddommelige Verden”. Her er
kommunikationen direkte og ikke, som pa det “jordiske
plan”, indirekte.

Livets Bog II, stk. 375:

[...] Medens al fysisk Korrespondance her paa
det jordiske Plan kun er baseret paa indirekte
Udtryksmidler, er Korrespondancen i ’den gud-
dommelige Verden” udelukkende baseret paa
hundrede Procents direkte Udtryk. Her i den
fysiske Verden maa de levende Vasener overfore
deres Tanker, hvilket vil sige, @nsker og Beger,
i Symboler, skabt i fysisk Materie. Saadanne
Symboler udger igen tilsammen det, vi kalder
”Sproget”.

[...]

Det skrevne Ord er saaledes ogsaa, direkte, kun
en fysisk Foreteelse, er i Realiteten kun en Lys-
og Skyggevariation, og bliver kun et indirekte
Udtryk for Vesenets indre bevidsthedsmessige
Fornemmelser af Livet. Veesenets indre Bevidst-
hedsliv er saaledes her i den fysiske Verden skjult
bag ydre fysiske Foreteelser og kommer derved
i alle Situationer kun indirekte til Syne. Det er
et Mellemled imellem Jeg et og dets ydre fysiske
Fremtrceeden. Men i Spiralens hajeste Verdener,
hvor der ingen ydre fysisk Verden eksisterer i
Sforteettet Form, bliver Bevidsthedslivet dermed,
som neevnt, direkte synligt, og Sproget, saaledes
som det forekommer i den fysiske Verden, en total

Overflodighed.

I Livets Bog VI, stk. 2052 sammenlignes Livets Bog med
en “almindelig” bog:

[...] Denne i Form af Alverden fremtredende Bog
har altsaa ligesom enhver almindelig Bog en
materiel, synlig Virkelighed og en usynlig Virke-
lighed. Den synlige Virkelighed er altsaa Bogens
Tekst, dens Bogstavers Form, dens Tryksveerte
og Papir. Ligesom man, for at faa Del i en Bogs
usynlige mentale Indhold eller Beretning, maa
lcere at leese Bogens Tekst, saaledes maa man
ogsaa for at kunne lcese i det evige Univers el-
ler den absolutte Livets Bog, lcere at lcese denne
guddommelige Bogs Tekst.

Og videre 1 stk. 2054:

Ligesom et A. ikke blot er et A., og et B. ikke blot
er et B., men udgor en materiel Foreteelse, der i
Forbindelse med andre Foreteelser, hvilket her
vil sige, andre Bogstaver, udgor et Middel, ved
hvilket noget usynligt, men derfor ikke mindre
virkeligt, kan aabenbares, saaledes er Vand ikke
blot Vand, et Dyr ikke blot et Dyr og et Menneske
ikke blot et Menneske o.s.v., men udgor derimod
tillige ogsaa en materiel Foreteelse, der i For-
bindelse med andre Foreteelser bliver et Middel,
ved hvilket en usynlig Virkelighed aabenbares.
Alle Naturens Detailler er saaledes Bogstaver
i et Sprog, i en Tale, i et Skrift eller i en evigt
fremtreedende Aabenbaring eller Tilkendegivelse
af en bag ved al materiel Synlighed eksisterende
materiel usynlig Virkelighed.

I kontaktbrevsartiklen “Korsets tegn” skriver Martinus
side 2:

Hver Gang leseren studerer en Bog, overforer
han altsaa til sin Bevidsthed noget, der er usyn-
ligt, noget, der ikke er fysisk og derfor heller ikke
direkte kan sanses med fysiske Sanser.

Vi ser altsd, at indholdet er skjult for de fysiske sanser.
Det giver derfor ikke mening at ville forholde sig direkte
og konkret til indholdet, for det kan ikke tilgas direkte,
men kun indirekte, nemlig via sproget eller formen, som
jo netop kan tilgas direkte, idet sproget og formen er
tilgeengelige for de fysiske sanser.

Alt dette betyder, at Martinusinsituttets raesonnement
med, at “de har andret i formen, men ikke i indhol-
det”, er det rene volapyk, idet indholdet er en stor-
relse, ingen kan forholde sig konkret til, for det er
noget, der kun er indirekte tilgengeligt via formen.

Det eneste operationelle kriterium, der er tilbage til at
afgere, om en tekst er andret, er derfor helt lavpraktisk
at se pa, hvad der for det fysiske gje er endret, forst og
fremmest jo bogstaverne, men ogsa layout etc. Som det
ses ovenfor, gar Martinus jo selv ned til bogstavniveau.
Enhver @ndring af et bogstav representerer derfor i
princippet en &ndring i det usynlige indhold.

Pé denne baggrund er det derfor uomtvisteligt, at Marti-
nusinstituttets nye @ndrede/bearbejdede/moderniserede
udgaver er i strid med Loven for samme institut, som
siger, at veerket skal bevares ucendret, som det foreligger.
Det kan man nemlig se med sit blotte gje.
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Dommedag

Dommedagen harger isar i mel-
lemgsten 1 disse ér, sa ifelge Marti-
nus analyser er det her, ”bukkene” i
serlig grad er inkarneret. Men er de,
der nu flygter til Europa “far” eller
”bukke”? Horer flugten med til den
adskillelsesproces, som Martinus ta-
ler om i sin artikel? Eller er menin-
gen med flygtningestreommen nok

sd meget en pravelse pa, hvor langt
vi europaeere er kommet i “moralsk
uddannelse”? Sa er Polen som na-
tion ikke kommet serlig langt, men
her var jo heller ikke megen hjaelp
at hente for de flygtende joder under
2. verdenskrig.

Vi har i Europa vedtaget fine naste-
kerlige konventioner, men sé snart
det braender det mindste pa, breder
den selviske nationalisme sig —
endnu engang. Dog kommer det vel
ikke lige sa vidt som tidligere, for
her er efterhanden inkarneret mange
“far”.

Det tror jeg ikke geelder Tyrkiet,
som dels har megen merk karma
til gode fra folkemordet pa arme-
nierne, og dels synes flertallet at
acceptere en meget lidt fredsvenlig
diktator som preesident. EU skal
ikke tro, at de for penge kan kebe
den tyrkiske stat til at behandle
flygtningene menneskeligt. Vi far
se.

HPV-vaccinen

Det danske sakaldte ”sundhedsvee-
sen” forspger at prakke en vaccine
mod livmoderhalskraeft pa alle store
piger, den der hedder HPV. Der er
dog nu opstéet mistillid til den, bl.a.

pa grund af dens mange bivirknin-
ger, som en del er blevet ret syge af.
Men hvorfor skal medicinalindustri-
en tjene milliarder pa noget, der al-
lerhgjst kan forhindre 400 alvorlige
kreefttilfeelde om aret — den industri
som er drsag til millioner af deds-
fald globalt, sddan som den alter-
native forskning har pavist, og som
Gotsches bog beskriver (anmeldt
her i bladet). Det er industriens egne
forskere, der lovpriser vaccinen,
mens uathangige forskere betvivler
dens veerdi.

P& DR2 var der for nylig en udsen-
delse, der viste hvor invaliderende
den giftige vaccine kan vare, og
hvordan kun den alternative be-
handler Ole Kére Foli kunne hjzlpe
kroppen af med giften. Hvis Dan-
mark ikke leengere har penge til
den nedvendige offentlige sektor,
hvorfor s helde alle de penge ud til
en tvivlsom vaccine. For mig ligner
det ren manipulation, der udnytter
menneskenes frygt for kraft.

Der var engang nogle sygeplejer-
sker, der provede at skabe opmaerk-
somhed om noget de havde fundet
ud af, nemlig at megen livmoder-
halskreeft skyldtes de urenheder,
som mand bragte med sig i samle-
jet.

Om deden

Anders Lund Madsen har haft nogle
TV-udsendelser om deden. Der var
sdmaend mange udmearkede oplys-
ninger, f.eks. om kremering, om for-
radnelsesbakterier, om hospice osv.
Hans besog hos et par @ldre mand
pa hospice, var faktisk vaeldigt posi-



tivt p.gr.a. deres afslappede forhold
til deres egen ded.

Det er da fint, at TV tager deden

op som emne og ikke kun for at
beskrive de efterladtes sorg. Men da
den spirituelle bevagelse er ved at
vokse sig stor her i landet, burde TV
bruge sendetid pa at fortelle, hvad
Daden i virkeligheden er, og hvor-
for den kan beskrives som ferie”.
Jo, der har veret historierne om
nardeds-oplevelser, men de kom jo
alle tilbage igen, sé de fzrreste tro-
ede nok ikke, det handlede om alles
dod. Neste gang kunne Anders lave
en udsendelse om, hvad folk flest
tror, der sker efter daden.

Solo-medre

Flere og flere kvinder velger nu

at f4 bern uden en mands direkte
medvirken, faktisk er antallet steget
med 30% - herte jeg i radioen.

Det har sa ogsé medfert en veldig
stigning i seedbankens omsgtning
og indtjening.

Herer det med til planen for frem-
tidens udvikling, at det bliver den
made, vi kommer til at inkarnere
pa? Med polforvandlingens be-
gyndende indflydelse synes det jo
stadig svaerere at finde en passende
partner.

Nej, ifolge Martinus er det ikke
gunstigt for menneskenes udvikling,
at flere og flere fodes ved hjelp af
kunstig befrugtning. For det bety-
der, at generationerne efter dette
afkom vil de ud, fordi de efterhan-

den mister forplantningsevnen.

Det er i ovrigt omsonst, ndr kvinder
omhyggeligt udvalger seeddonorens
mentale egenskaber, f.eks. hoj intel-
ligens, for det inkarnerende veesen
medbringer sine egne talentkerner.
Det er kun de fysiske egenskaber,
hun kan have en vis indflydelse pa
gennem sit valg.

En ser sekt

Der findes en kristen sekt, der
kalder sig Plymouth-bredrene. Den
blev startet af en australier, men de
fleste af de 48.000 medlemmer er
britiske. Det er den mest fanatiske
og autoritaere, der nok findes. De
ma ikke have kontakt med nogen
udenfor sekten, ikke se TV eller
here radio. Det er et totalt parallel-
samfund.

Nu er der i England dannet en
gruppe af tidligere men undslumpne
medlemmer, der hjelper andre til at
bryde ud af det lukkede samfund,
der er vaerre end Jehovas Vidner.

Kopimedicin, der draeber

Man regner med, at der globalt der
omkring 2 millioner mennesker
hvert ar pé grund af ulovlig kopi-
medicin, der s@lges over internettet.
Der ikke greenser for, hvor gradigt
og kynisk, man handler ved at frem-
stille medicin af farlige stoffer, og
derved satter andres liv pa spil.

De morke djevelske energier
behersker store dele af verden. Det
eneste der synes at have verdi er at
tjene penge. Martinus ville sa gerne
give os lidt optimisme og bebudede
derfor merkets snarlige kulmination
og lovede os lysere tider. Men vi har
brug for talmodighed!

Antibiotika

Forskning mener at kunne pévise,
at rester af antibiotika i fedevarer
giver fedme. I Kina har man flere
steder fundet antibiotika 1 drikke-
vandet. Det storste problem er nok,
at den resistens, der udvikles, gor
det neesten umuligt at kurere selv
helt almindelige sygdomme. Men
lige nu trester man sig med, at der
nok vil blive udviklet en ny form
for antibiotika.

Homoseksuelle dyr

Det har vist sig, at vilde dyr fak-
tisk ofte er homoseksuelle, dvs de
danner par med en af eget ken (TV
1 2/4). Og selv om man prevede at
lokke med et flot eksemplar af det
modsatte ken, lod de sig ikke friste.

Selv om man nu kan dokumentere
dette pa film, er der stadig religiose
mennesker, der benagter fakta,
fordi det strider mod deres verdens-
billede, homoseksualitet er for dem
syndigt, s& kan dyr vere syndige?

Med Martinus kunne vi forklare det
med, at deres poler er "kert af spo-
ret”, sa den modsatte pol er blevet
den dominerende. Men maske dre-
jer det sig bare om, at nogle dyr har
et instinktmeessigt sterkt tilknyt-
ningsbehov, som forbliver stabilt,
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hvis det er udviklet pa et bestemt
veaesen i tidlig alder.

Nicap

En ungdomsskole negtede at
undervise to unge piger, fordi de
medte op i nicap, sd underviserne
ikke kunne se deres ansigter. De
blev i stedet henvist til undervis-
ning derhjemme over internettet.
De protesterede og kom i medierne.
En af dem, en dansk konvertit, fik i
udsendelsen Deadline lov til at for-
klare, hvorfor hun enskede at vacre
identitetslas overfor omverdenen.
Vearten Krasnik mente saledes, hun
derved ikke lignede noget rigtigt
menneske.

Hun argumenterede bl.a. med at det
gav hende frihed og at det var det,
hendes Gud havde fortalt hende, at
han enskede hun gjorde! Det star
der selvfolgelig ikke noget om i Ko-
ranen, men sa meget vrovl kan der
komme ud af det, nar peredanske
piger s& gerne vil veere muslimer!
Pé facebook var der en joke, hvor
nogle piger provede at finde ud af,
hvem der var hvem pa et gammelt
klassebillede. Det lod sig dog ikke
gore, for de var alle klaedt i nicap!

Keod

Der opstar flere og flere ideer til,
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hvordan forbruget af ked kan ned-
settes. Senest har Etisk Rad foresla-
et afgift pa okseked. Forslaget om
en ugentlig kedles dag har veeret
der lenge og er snart et internatio-
nalt forslag. Medierne er begyndt at
berette om den forskning, der viser,
at ked kan vere kreftfremkaldende.

Alt sammen noget, som Dansk
Landbrug oplever truende for deres
levebred i fremtiden. Men for eller
senere bliver de nedt til at tilpasse
sig og omlaegge bedriften til avan-
ceret planteavl. Det vil selvfolgelig
tage sin tid, for de fattige lande vil
leenge endnu anse kedspisning som
noget veeldigt prestigefyldt.

I gvrigt viser det sig, at det i Dan-
mark iser er kvinder, der er begyndt
at spise mindre ked.

Verdens ulighed

Den gkonomiske ulighed i verden
bliver mere og mere absurd. De
stenrige ved snart ikke, hvad de skal
bruge alle deres penge til. Nar der
ikke leengere er nogen materielle
goder, man kan finde pa at onske
sig, kan man jo kaste sig over kunst.
Kunst szlges for abnorme priser til
de arabiske oliestater, bl.a. kebte
Qatar et Gauguin-maleri for 2 mil-
liarder!

Der er ikke noget, der hedder
arabisk solidaritet. Neestekaerlig-
hed eksisterer ikke i Koranen, kun
ordet barmhjertighed, som dog

er noget andet. Teenk hvor meget
godt, estens oliepenge kunne have
medfert, hvis de var brugt til at lafte
det arabiske folk socialt og uddan-
nelsesmaessigt. Men den mentale

underudvikling hos flertallet og me-
diernes afsloring af den uretfeerdige
ulighed, skaber grobunden for radi-
kaliserede unge og dermed terror.

Nu hvor man ikke leengere kan
lukke gjnene for fanomenet “skatte-
ly”, og det er blevet svaerere at holde
de verste uretfeerdigheder hemme-
lige, ma der vel til at ske noget, sé
dog noget af verdens ulighed bliver
mindre.

Cirklens kvadratur

Det udtryk steder man pa af og til,
men det betyder bare en firkant
indeni en cirkel — for cirklen star for
det uendelige, det evige og andelige,
mens firkanten star for det timelige,
det fysisk materielle, det afgren-
sede.

Kisteflag

Ved begravelser af Martinus-folket
bruges ofte Sagens flag over kisten i
stedet for afskarne blomster. Det har
for veret almindelig brugt at lane

et flag, enten pa Instituttet eller pa
Centeret 1 Klint. Nu er det imidler-
tid kun muligt at leje flaget — forme-
delst 1000 kr.

Der er dog det alternativ at ldne det
gratis hos Jan i Livets Skole, eller
man kan lane den fine broderede
kistedug med guldstjernen af Bene-
dikte i Hillered. Hun sender gerne
med posten.(fa tlf. hos red.)

Instituttet har pastiet at have copy-
right pa Martinus foredrag, men da
der var offentlig adgang for enhver,



der havde lyst til at lytte, kan ingen
have copyright.

I artiklen - ”Omkring min fortolk-
ning af Livets store Analyser” - Kos-
mos 1934, skriver Martinus:

”Da mine Foredrag saavel som mit
Verk ”Livets Bog” og nervarende
Blad, samt min Symbolik er Sad fra
denne Verdensimpuls, er Oplysning
om de evige Fakta, og denne samlede
Oplysning er tilgaengelig for alle, idet
mine Foredrag er offentlige, min
Litteratur kan kebes af enhver, er det
givet, at det ikke kan undgaas, at noget
af denne Sad falder i alle tre Slags Jord
: Intelligens-, Folelses- og Ligevagt-
skategorien.”

skok skock ok

Hvad ville Martinus mene om
dette?: INDISK YOGA OG MEDI-
TATION I MARTINUS CENTER
KLINT!

Dette opslag sa man i Klint Folk &
Nyt gruppen:

”Du behgver ikke at rejse langt
veek for at fordybe dig i yogaens
traditionelle indiske visdom. Til
sommer er det nemlig muligt at
komme pé retreat med Santhi Yoga
og den indiske yogamester Govind
Radhakrishan. Yoga, meditation og
spirituel refleksion er pa program-
met, og vil foregé i smukke og
fredelige omgivelser pa Klint. For
mere information og tilmelding se
her: — sammen med Anna Marie
Houe og Ulla Houe her: Martinus
Center Klint.”

fededeked

Historien om kunstneren
Ovartaci

Af Annette Skov

Vi fortsaetter igennem udstillingslo-
kalerne og kommer til den perma-
nente del, hvor museet bl.a. pree-
senterer et udsnit af Ovartaci’s egne
verker. Ovartaci er fodt i 1894 med
navnet Louis Marcussen, og han

FOHHANMELY RO LEEH

Uvartaci

L] . b, e

En kunstners billeder
lanker og visioner

kom forste gang til det psykiatriske
hospital 1 Risskov 1 1929, hvor han
opholdte sig indtil sin dod i 1985.
Hans kunstneriske interesse startede
ud i naturalistiske malerier, men
med tiden udviklede han sit eget
serlige univers, som han overforte
til skulpturer, illustration og duk-
ker. Iser optagelsen af det kvinde-
lige ken, som han s& som det mest
guddommelige, kom til at spille en
nasten altomfattende rolle i hans
kunst og liv.

I sidste halvdel af sit liv tilstrebte
Ovartaci det kvindelige s& meget, at
han to gange selv forsegte at &n-
dre sit eget kon — blandt andet ved
hjelp af hammer og mejsel, som
han fandt i hospitalets snedkervark-
sted, og forsti 1957, i en alder af
63, fik Ovartaci endelig bevilliget
en egentlig konsskifteoperation. P4
trods af at Ovartaci identificerede
sig med det kvindelige ken, er hun

1 eftertiden altid blevet omtalt som
“han”, hvilket egentligt er ergerligt,
iser da kennet havde sé stor betyd-
ning for hendes selvopfattelse og
kunst.

I Ovartaci’s afdeling af museet gar
en sarlig kvindeskikkelse, med
lange legemer og spidse gjne, igen i
bade tegninger, malerier, smafigurer
og dukker i menneskestorrelse. Til
sidstneevnte havde Ovartaci skabt

et snoresystem, sa hun kunne flytte
dem rundt pa sit varelse og pa den
made indgé i forskellige interaktio-
ner med dem.

Ovartaci’s varker opstod oftest ud
fra egne fantasier og oplevelser, og
udfoldelserne fungerede i store dele
af hendes liv mest som en form for
terapi, men serligt i slutningen af
livet opnaede hun bade en sinds-
lig frihed og anerkendelse for sin
kunst. Hun deltog bl.a. pa en stor
udstilling om outsiderkunst pa
Louisiana i 1979, og Jean Dubuffet
optog nogle af hendes verker i sin
kunstsamling L’art Brut i Lausanne.
Asger Jorn fik ogsa gjnene op for
Ovartaci’s arbejde og hendes erlige
made at billedliggere underbe-
vidsthedens vesen pa — noget som
CoBrA-kunstnerne ogsa tilstrabte.
I forbindelse med et forseg pa at

fa Ovartaci med til Paris sagde
Asger Jorn: ”Du rangerer pd hojde
med nogle af Europas forende
kunstnere og er, med dit personlige
billedsprog, en kilde til inspiration.
Jeg kan gore dig til millioncer pa

én dag, hvis du rejser med mig til
Paris.”

Pé facebook under Museum Ovar-
taci kan man tilslutte sig den stot-
teforening, der forseger at forhindre
nedlaeggelsen af Museet.

B PAVE FRANS

Gruals wemmbon,

L
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Det Tredie

Testamente

pd udstilling i London

Af Jan Langkeer

Under udstillingen i Aarhus, 2015, fik vi kontakt med
nogle udlendinge fra flere lande. De talte med os leenge
og interesseret og vi blev klar over, at der var et behov
for at lave en udstilling om Det Tredie Testamente i
London.

London er jo efter sigende verdens mest internationale
by med indbyggere som reprasenterer omkring 270
nationaliteter.

Vi fandt frem til Olympia Exhibition Centre —udstillings-
og eventcenter i Kensington i London. Det bestar af tre
haller, der primeert anvendes til udstillinger. Det besoges
af mange tusinde mennesker. Vi fik en stand i National
Hall (8730 m2), hvor der var en udstilling, som svarer
til den danske helsemesse: London BodyMindSpirit
Festival 2016.

Udstillingen varede 4 dage, fra 29. april - 2. maj, og
fra k1. 10 til 19. Vores stand var pd 6 m2 og havde
overskriften:

The Third Testament - The Continuation of the Bible.

Standens vaegge var forsynet med det klare budskab: The
Third Testament og med lidt mindre bogstaver titlerne
- The Continuation of the Bible — Martinus Spiritual
Science — The Intellectualised
Christianity.

Pa standvaeggene blev 8 af de mest
centrale symboler vist i stort format.
Desuden kerte vores 5 minutters
introfilm: The Third Testament —
rundtislejfe—underhele udstillingen
med engelske undertekster.

De engelske udgaver vi kunne
tilbyde var LIVETS BOG [, II + IV,
Logik, Det Evige Verdensbillede
bind I - IV + 13 smébeger. (Det er
alt, hvad der er oversat og udgivet
pa engelsk og som Martinus Institut
havde givet os nogle eksemplarer af
i kommission).
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e Third Testame

De engelske boger som vi fremviste, udviste desverre
store forskelligheder, idet man let kunne se, at de mange
engelske udgaver var helt forskellige fra hinanden i
design. De engelske smébegger mangler bogtitler pa
omslaget, sa man kan se, hvad de indeholder. PA LIVETS
BOG var omslagene helt forskellige fra hinanden,
udseendet virker desverre uprofessionelt og tilfeldigt.
Det er helt gjensynligt at ”der har vaeret mange “kokke*
om opgaven”.

Flere gav udtryk for, at begerne var for dyre. En bog, pa
storrelse med LIVETS BOG, koster i England ca. 110
kr. Instituttets pris er 225 kr. og selv om vi fik 35%
rabat, som vi lod g videre til de engelske kabere, var
prisen alligevel for hgj.

Den hgje pris og manglende information er nok drsagen
til, at Instituttet kun fik solgt 8 engelske beger hele
forrige ar. — Martinus Institut laver jo ikke udstillinger
og Martinus sagde ogsd, at han enskede, at den storste
aktivitet skulle ske, af andre, uden for Instituttet. Det
sker nu i England via udstillingen i London, som Det
Tredie Testamentes Fond har arrangeret. — Det har vist
sig at veere en succes. Der blev solgt 30 engelske boger
af The Third Testament bade store og sma. — Det burde
jo have Instituttets fulde stotte.

be Third Testament
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Standpersonalet bestod af 4 personer som alle kom
fra LIVETS SKOLE i Martinus éandsvidenskab i
Brendbyester. Flere har givet tilsagn og enske om at
deltage neeste ar pa udstillingen, hvor vi allerede har
genbestilt standen med en mere central placering i
National Hall, Olympia i London.

GaiaTV, som vi har aftaler med, medte op med et
kamerahold den forste dag, pd eget initiativ og hele
dagen igennem interviewede de os pa standen, og vi gav
interviews bade pa dansk og engelsk, til brug for vores
fremtidige informationsarbejde om The Third Testament
i England og ude i verden.

Vi havde ogsda samtaler med dem vedrerende
filmprojektet "The Third Testament — The Continuation
of the Bible” som Fonden Det Tredie Testamente star
bag.

Resultater af udstillingen

Vi fik besog fra alverdens kontinenter. Mange
afrikanere og ogsa enkelte kulturelle muslimer besggte
os. Til muslimerne havde vi fremstillet arabiske
informationsbrochurer, og vi fik gode samtaler med dem
om Isa (Jesus) som ogsa de venter kommer tilbage pa
”Dommedagen” med hele sandheden.

Denne forventning findes i de fleste religioner. Vi
talte ogsa med nogle Hinduer og Buddhister om disse
gamle religioners profetier om de store ting, som skal
ske 1 de sidste tider”, hvor menneskehedens Dharma
(livsfortzelling) jo igen skal blive helt fornyet.

Nar virkeligt interesserede og modtagelige kom hen
til standen, var det mest almindelige udtryk stor
forundring, forbavselse og nysgerrighed. Begerne
Det Tredie Testamente og Martinus er totalt ukendt i
England. Vi oplyste, s& godt vi kunne, om de andelige
analyser og mange viste interesse og glede over den
logiske, alkerlige og livsbekraftende forklaring som
findes i The Third Testament. Der blev knyttet gode
bekendtskaber med folk fra mange lande ogsé uden for
Europa. Vi fik tilbud og rdd om at udstille bade andre
steder 1 England, bl.a. i Brighton, og endog i Singapore
i Fjerngsten.

Mange blev skrevet op til vore engelske nyhedsbreve,
og kommende “Talks, Seminars and Workshops™ i
London. Vi blev nemlig kontaktet af flere forskellige
hjelpsomme personer, som havde lokaliteter, hvor
Livets Skole kunne aftholde kursus. Alle stederne var
beliggende i Covent Garden kvarteret i det centrale
London. Og det blev aftalt, at vi inden leenge begynder
vores aktiviteter i et eller flere af disse lokaler. Desuden
har vi netop oprettet den engelsksprogede facebook-side

som hedder: The Third Testament — og vi har opstartet
en ugentlig Skype-TV-undervisning pa engelsk fra vores
Skype-TV-studie i Kulturhuset Kilden i Brendbygster.

Noget af det vigtigste er de staeerke personlige kontakter
vi fik skabt.
Det tegner rigtig godt for fremtiden.

Hvad koster det at udstille?

Hvad har det kostet? Selve standen kostede 20.000 kr.
+ elektricitet 2.500 kr. Dertil kommer sa trykning af

5 engelske brochurer + katalog, forsendelse af bager
og udstillingsmateriale til London samt betaling for to
flybilletter + hotel — sé ialt kommer vi op i nerheden af
45.000 kr.

Derudover havde vi hjelp af to frivillige, som selv
betalte rejse og hotel. Vi stod pé standen i 9 timer hver
dag og var meget traette og emme i fedderne bag efter,
men ogsa en herlig oplevelse rigere.

Det er kun takket vaere frivillige bidrag og gaver til Det
Tredie Testamentes Fond og frivillige hjelpere, at det
er lykkedes at udstille i London.

Hermed en stor tak til alle og til Forsynet.

i I l—
A TN —

ca4 The Thind Testamant
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Rddet svarer en af sine kritikere

Af Jes Arbov

I lebet en 35 arig periode fra 1981, hvor Martinus forlod
det fysiske plan, og frem til 2016 skrev Tage Buch mere
end 100 breve til radet for Martinus Institut, og han forte
mange timers samtale med skiftende medlemmer, uden at
det lykkedes ham at treenge igennem med sine synspunk-
ter. I et af de allersidste breve til radet, efter retssagen i
Kebenhavns Byret november 2014, bererte Tage Buch
en raekke centrale og helt principielle problemstillinger,
der er velkendte for dette tidsskrifts leesere. Det drejer
sig isaer om tre punkter:

1. Rédets manglende evne til at rette sig efter analyserne.
“Martinus har ellers sagt, at alting er let at ordne, det skal
bare gores efter analyserne. Men det ser ikke ud til, at
man har studeret analyserne tilstreekkeligt, for der er kom-
met alle disse fundamentale fejltagelser ind i arbejdet”.

2. Rettelserne i veerket. En af de helt store fejltagelser
er “rettelserne i1 selve Martinus vearker, endda i ho-
vedvearket. Dét er en stor fejltagelse, for Livets Bog
og de gvrige analyser er fundamentet for en ny moral,
og det er denne nye moral, Talsmanden den hellige
and, som Martinus skulle bringe, og som er hele den
’sandhed’, som skulle blive hos menneskene evindelig”.

3. Instituttets forseg pa at nedtone, at ’Det Tredie Testa-
mente er en fortsattelse af Bibelen”. Her refererer Tage
Buch direkte til retssagen, idet han skriver: ”Det kom ty-
deligt frem ved den retssag, som blev atholdtden 11. - 13.
november 2014 i Kebenhavns Byret .... Her stod ... de
radsmedlemmer, som skulle forsvare Det Tredie Testa-
mentes fortsattelse af Bibelen, meget svagt, ja, det var
en ynkelig historie. Kun én eneste sagde lige ud, at han
erkendte, at Det Tredie Testamente var en fortsattelse af
Bibelen. Alle de evrige vaevede pa forskellig made for at
undgé at sige sandheden”.

Det interessante er nu, at rddet — modsat de mange &bne
breve, der i ovrigt er sendt — rent faktisk svarer Tage
Buch. Lad os derfor nu here, hvad radet svarer pa de tre
kritikpunkter.

Radet indleder med at skrive, at det finder, at Tage Buchs
kritik gennem &rene hverken har veret “konstruktiv, vel-
begrundet eller saglig”. Tilsvarende ser radet det seneste
brev som "usaglig kritik” af rddets “indsats for at udfere
det arbejde, vi af Martinus er sat til”.
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Indholdet af radets svarbrev er herefter i hovedsagen fire
gentagelser af det samme, nemlig at kritikken bunder i
Tage Buchs manglende indsigt og kendskab til sagsfor-
lobet og radets arbejde:

.. “Vi kan konstatere, at du kommenterer retssa-
gens forleb og Instituttets vidneudsagn uden selv
at have vearet til stede i retssalen og tilsyneladen-
de uden at have laest dommen, hvor hele forlg-
bet inklusiv alle vidneudsagn er korrekt refereret”.

.. “Du udtaler dig desuden om omstendighederne,
der forte til retssagen, tilsyneladende uden kend-
skab til de mange sagsakter, hvor kendsgerningerne
er dokumenteret. Vi mener, at dine betragtninger i
det hele er mangelfulde og ikke bygger pa fakta”.

.. “Vioplever din korrespondance som en manglende for-
staelse for og accept af radets ansvar efter Martinus’ bort-
gang og i gvrigt en manglende indsigt i radets arbejde og
hensigter, og ligeledes en manglende indsigt i det arbejde,
som bliver udfert pa Instituttet og pa Martinus Center Klint
af mange engagerede faste og frivillige medarbejdere”.

.. “Vi oplever, at din staerke kritik heenger sammen med
netop det faktum, at du ikke er ordenligt orienteret, og at
du ikke ser alt det gode, der dagligt sker i Martinus’ sag
inden for Instituttets rammer”.

Det er karakteristisk for rddets svar, at der pé intet tids-
punkt konkret og sagligt bliver gjort rede for, pa hvilken
made Tage Buchs kritik er forkert:

1. Radet dokumenterer ikke, at nuveerende og tidligere rads-
medlemmer rent faktisk vidnede retvisende og sandt i ret-
ten. Det ville ogsé veere svert, for som det fremgér af dom-
men og tidligere artikler i neerveerende tidsskrift, er Tage
Buchs beskrivelse i overensstemmelse med sandheden.

2. Radet kommer ikke med en redegerelse, der dokumen-
terer eller sandsynligger, at det er i klogt og forsvarligt
at fore retssag, hvilket naeppe heller ville kunne lade sig
gore, da det direkte er i modstrid med Martinus’ tydeligt
udtalte anbefalinger til rddsmeder 1 sine sidste ar pa det
fysiske plan og desuden er en overtredelse af den ny ver-
densimpuls’ principper om tilgivelse og ikke-gengzldelse.



3. Radet dokumenterer ikke, at de har Martinus’ accept til at
@ndre og modernisere veerket. Det ville heller veere muligt,
for denne tilladelse har radet ikke. Tvaertimod er der —ud
over den manglende dokumenterede accept fra Martinus
selv —sardeles mange gode argumenter for ikke at eendre.

4. Radet havder, at kritikken hviler pa “manglende
indsigt i raddets arbejde og hensigter”, men gor ikke
det mindste for informere om, pd hvilken made
radet bestraber sig pa at rette sig efter de kosmiske
analyser i det daglige arbejde, eller pa at dokumentere,
hvordan Martinus’ retningslinjer har varet fulgt i
forbindelse med de spergsmél Tage Buch rejser.

5 .Rédet fremhaver desuden Tage Buchs “manglende
indsigt i det arbejde, som bliver udfert pd Instituttet og
pa Martinus Center Klint af mange engagerede faste og
frivillige medarbejdere”. Denne indvending er imidlertid
ikke relevant i forhold til brevets anliggende, fordi det jo
netop ikke er dette arbejde, der tages op og behandles.
Det er derimod helt eksplicit radets virke. At der “dagligt
sker” meget godt i “Martinus’ sag inden for Instituttets
rammer”, kan na&ppe nogen vare uenige i.

6. Til sidst slutter radet af med at opfordre Tage Buch
til ikke at sende flere breve: “Afslutningsvist vil vi gere
opmarksom pé, at Martinus oprindeligt dannede radet til
at varetage de opgaver, han overdrog til Martinus Institut.
Viiradet tager denne opgave og dette ansvar serigst, og vi
kan kun i al venskabelighed opfordre dig til at respektere
Martinus’ beslutninger og lade Instituttet og rdadet udfore
sit arbejde i fred” (min fremhavning).

Hvis radets svar til Tage Buch er reprasentativt for dia-
logen, forstar man udmerket, at denne dialog har veret
“frugteslos”, sddan som radet selv karakteriserer den i
sit svarbrev. Dette brev blev rddsmedlemmernes sidste
hilsen” inden Tage Buch forlod det fysiske plan. Ud over
med sin arrogant nedladende tone at udvise en bemaer-
kelsesvaerdig mangel pa medmenneskelighed og varme
over for en trofast, 103 &r gammel ven af sagen, svarer
radet jo hverken sagligt eller konkret pa ét eneste af Tage
Buchs kritikpunkter. Og radet gor sig ikke den mindste
anstrengelse for at lofte “vidensniveauet” i debatten ved
at informere om, pé hvilken made Tage Buch tager fejl.
Man kan s spekulere over, hvorfor radet ikke gor det.
Ud fra gennemgangen her, mé det sandsynlige svar vere,
at det gor radet ikke, fordi det ikke har gode, saglige
begrundelser for dets handlemade og derfor reelt set er
ude af stand til at svare meningsfuldt pé de spergsmal,
som Tage Buch rejser.

Jeg vil slutte gennemgangen af denne korrespondance af
med, at give Tage Buchs eget bud pa, hvad der er arsagen

til, at radet er kommet i den nuvaerende situation. Det var
hans opfattelse, at rddet beherskes af en flokmentalitet,
hvor den kritiske sans og hgjere fornuft er sat ud af spillet
til fordel for flertallets og fremtraedende enkeltpersoners
dominans. Det har den konsekvens, at de beslutninger,
radet treeffer, ikke hviler pa de kosmiske analyser og
samvittighedsfuld og selvsteendig eftertanke; men pa hvad
man kan blive enige om uden ngdvendigvis at sikre sig, at
beslutningerne er i overensstemmelse med dndsvidenska-
ben og den hgjere vilje, det er radets opgave at folge. Tage
Buch beskriver det pa denne made, i starten af brevet:

”I mine tidligere breve og artikler er jeg kommet ind pa
Martinus analyser og maden, han viser, at hvert enkelt
menneske i fremtidens kultur ma ga ind under sig selv
og ikke vaere afthengig af en eller anden verdensgenloser
eller en eller anden "hevding’. Det menneske, der gér ind
under sig selv, har gjort sig til et fuldsteendig frit men-
neske, som ikke behover at stotte sig til andre. Det men-
neske er suverent, som Martinus siger eller kalder det.

Menneskeheden er delt op i to forskellige typer. Den ene
er som naevnt den, der gar ind under sig selv, og den anden
er den, der mé fores, og som ikke er selvsteendig, men
fuldsteendig athangig af flokken eller et andet menneske.
Ogsé inden for Martinus Sag finder vi disse to typer. Den
ene type, flokken, er her meget dominerende og er ikke
klar over, at de mere eller mindre — som Martinus skriver
det — gar med flokken den forkerte vej, og dette betyder
selvfolgelig ogsa, at de sa ma tage flokkens skabne.

Gennem de sidste omkring 40 ar har vi set, at det er en
flok, der styrer Martinus Sag, og vi har set, hvor mange
fejltagelser, der er kommet ud af det. Vi har ogsa set,
hvordan flokken oftest har gjort ngjagtig det modsatte af
det, som Martinus kosmiske analyser viser”.

Konkluderende kan vi sdledes konstatere, at det ser ud
til at vaere et grundlaeggende traek ved radets forhold til
Sagen, at radet ikke er i stand til at svare meningsfuldt
og vedkommende pé relevant og saglig kritik, og at det
heller ikke mener, at det er forpligtiget til det. Radet
mener derimod, at det er tilstreekkeligt i gennerelle og
uforpligtende vendinger at henvise til, at det tager sin
“opgave” og sit “ansvar serigst”. At mennesker uden for
Martinus Institut kan se, at radet forlader den vej, som
Martinus har afstukket og kan argumentere sammenhaen-
gende og logisk for det, interesserer abenbart ikke radet.
I bund og grund ensker det blot at fa lov til at “udfere sit
arbejde i fred”.

Tage Buchs brev, ridets svar og Tage Buchs gensvar blev
bragt i nr. 4, 2015 af nerverende tidsskrift.
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Mindeord om Tage Buch

v/Pia Schliintz

Tage Buch: 1911 - 2016

En af Sagens gamle og trofaste venner, Tage Buch, sov
stille ind den 9. februar 2016, 104 ar gammel. Tage selv
ville her nok have tilfojet ‘endelig’, for han havde leenge
onsket at komme videre til det andelige plan. Tre dr
tidligere havde Sysse, hans hajt elskede hustru og stotte
gennem 62 ar, ligeledes forladt det fysiske plan, og det
var et stort savn.

Allerede tidligt havde Tage stiftet bekendtskab med Mar-
tinus’ dndsvidenskabelige verdensbillede. 1 1936, som
25-darig, boede Tage i Odense og var blevet anbefalet at
gd ned pa Missionshotellet og hore et foredrag. Det viste
sig, at foredragsholderen var Erik Gerner Larsson, og
selv om Tage ikke forstod meget af det, han talte om, eller
hvad de fremmedartede tegninger, han fremviste, skulle
forestille, sa pirrede det dog hans nysgerrighed, sa han
fortsatte med at komme til disse manedlige foredrag.

Dette blev ikke alene indledningen til en steerk og dybfolt
interesse for Martinus’kosmiske analyser, men forte ogsa
til, at Tage efterhdnden begyndte at tage aktivt del i det
fysiske arbejde pa Klint og senere, da han var flyttet til
Kobenhavn, ogsad pd selve instituttet pd Frederiksberg.
De sidste omkring 15 ar af Martinus’ liv arbejdede han
endvidere som privatsekretcer for Martinus og hjalp ham
med mange ting i hverdagen. Martinus kom ogsd jeevnligt
pd besog i hans og Sysses hjem, ligesom de fejrede mange

48

hajtider sammen. Der var i tidens lob opstdet et meget
personligt og et ganske teet venskab med Martinus, og
det varede hele livet.

Efter Martinus’ bortgang fortsatte Tage arbejdet med
dndsvidenskaben, for den var blevet en uundveerlig del
af hans tilveerelse og var tanker, som optog ham meget.
Han levede og dndede i hele sit veesen for Martinus’
kosmiske analyser. Det forstod man, nar man talte med
ham, for han forsegte aktivt at indleve sig i disse tanker
og at gengive dem i sit veesen og veeremdde.

1de seneste dr arbejdede jeg selv ncert sammen med Tage,
og dette forte bl.a. til, at han fik skrevet sine erindringer,
som ligger klar til udgivelse. Dette samarbejde med Tage
var pad alle mader utroligt interessant og givtigt, for Tage
kommenterede mange aktuelle begivenheder, dvs. ikke kun
hvad der skete ude i verden, men ogsa pa den hjemlige
front. Han kom ind pa sine samtaler med Martinus og
gengav i den forbindelse mange af hans dejlige sentenser
og smd guldkorn fra det virkelige liv.

Tages bortgang har efterladt et savn, men han er i vore
tanker.




Det tredie testamente er endnu ikke
udgivet pd engelsk

Af Jan Langekeer

Pad udstillingen i London i ar var der stor opmeerksomhed
og interesse for Martinus veerk. Imidlertid undrede de
besagende sig over, at man efter 56 dr kun havde oversat
og udgivet bind I, Il og IV af Livets Bogs 7 bind til engelsk.
Vi blev ofte spurgt om, hvorfor hele veerket ikke allerede
var oversat til verdenssproget engelsk?

Der er et virkelig godt og betydningsfuldt sporgsmal.

De 7 bind af Livets Bog er faktisk blevet oversat for
mange dr siden. — Af Anna Ornsholt. — I beretningen om
Martinus rejser leeser vi, at i 1954 rejste Martinus og
Anna Ornsholt til Adyar. Her holdt Martinus foredrag
for en meget stor forsamling i teosofiens hovedkvarters
fornemste sal, marmorsalen. Martinus talte i fem kvarter,
og foredraget blev overordentligt vellykket med Anna
Ornsholts perfekte overscettelse.

Efter foredraget udtrykte mange af tilhoverne onske om at
fa litteratur af Martinus pa engelsk. Dette gav Martinus
et klart indtryk af, hvor pdtrengende det var, at fd oversat
sine bager til engelsk. I Julebrevet 1954 skrev han: "Vort
store problem bliver nu— Overscettelse, Overscettelse og
atter Overscettelse.

Anna Ornsholt fik oversat alle 7 bind af Livets Bog til
engelsk. De er dog ikke blevet udgivet. Men en mand
i Amerika lceste manuskriptet og blev sa begejstret for
analyserne, at han sagde, at det er analyser af verden-
shistorisk betydning og at han gerne ville udgive den
engelske udgave og betale det hele. Han var mangemil-
lioncer, sa okonomien var ikke problemet. Han havde
forberedt udgivelsen, men jeg radede ham til forinden
at sporge Instituttet. Formanden for radet advarede ham
om, at det i sd tilfeelde kunne ende med en retssag, hvilket
i Amerika kan betyde okonomisk ruin og derfor opgav
han hele sagen.

Hvorfor var Rddsformanden imod udgivelsen af Anna
Ornsholts overscettelse? — Mdske var man ikke tilfreds
med overscettelsen? —

Teksten er dog alligevel sd god, at amerikaneren forstod
analyserne og “breendte” for at fa dem udgivet. — Selv

om Anna Ornsholts overscettelse mdske ikke var perfekt
og manglede korrektur af en kyndig dndsforsker, sa kunne
man jo have udgivet den som en forelobig, uautoriseret
overscettelse af Livets Bog.

Svaret pd hvorfor Livets Bog endnu ikke er udgivet pd
engelsk er altsd: Instituttet prioriterer den ikke hojt nok.

Instituttet har i stedet for koncentreret sig om at rette og
korrigere Martinus danske tekst i flere udgaver, til trods
Martinus skrev:

“Vort store problem bliver nu — Overscettelse, Overscet-
telse og atter Overseettelse.

Det matte vi give ham ret i ved udstillingen i London.
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Hvis interesser repraesenterer radet?

Af Jes Arbov

Paragraffer, der ikke matte endres, er &ndret, og pa-
ragraffer, der kun matte @ndres, hvis det er tvingende
nedvendigt, er &ndret uden begrundelse eller pavisning
af, at denne tvingende nedvendighed foreligger.

Martinus Institut har i utallige situationer med udgangs-
punkt i DTT fortalt sine kritikere, at de skulle finde
sig i alting”, og at de kunne g, hvis de ikke var enige i
radets beslutninger. Men vi skal alle ”finde os i alting” -
ogsé raddsmedlemmerne. Og hvad raidsmedlemmerne har
”glemt” at fortelle er, at det er rddets UBETINGEDE
opgave at handle i overensstemmelse med de kosmiske
analyser. Det er den opgave, radet har faet af Martinus.
Det er den MORAL, det er forpligtiget til at leve op til:

”Radet skal vaerne. De skal handle efter analyserne...”
(Strukturen 21/5 1974)

”Som de ufaerdige [mennesker] vi er, vil der let kunne
fremseettes forskellige meninger om, hvordan et problem
skal gribes an eller lgses. En sikker metode til at afgere,
hvad der i en given situation er den rette fremgangsmade,
er at vurdere den arligt og fordomsfrit ud fra synspunktet:
Hvad er det mest neestekeerlige?” (Strukturen 25/9 1977)

”Bestyrelsens [dvs. radets] funktioner skal vere i kontakt
med kerligheden, med den intellektualiserede folelse.”
(Strukturen 22/1 1974)

Kun sa lenge radet forseger at leve op til dette og hand-
ler i overensstemmelse med den opgave, det har faet, og
gor alt, hvad der star i dets magt for at folge de komiske
analyser i "Livets Bog”, er det havet over kritik:

”Nar radet tilstreeber at opfylde de kosmiske betingelser -
sd kan man blase pa andres kritik.” (Strukturen 5/3 1974 )

Det er radets klare forpligtigelse, at informere Sagens
medarbejdere om, at det forholder sig sadan, og at de som
rddsmedlemmer hver isar har accepteret denne opgave:

”Man er egentlig en vogter af alkeerligheden, af Struk-
turen. Den er lavet. Medarbejderstaben skal vide, at I er
med i dette, at [ har accepteret. Men I har ikke bestemt,
at det skal veere sadan, den bestemmelse er evig. Radet
er kulturens repreesentanter. En bestyrelse har jo en be-
stemmende magt, men de, der far den opgave at vare
radet hos os, kan ikke lave Strukturen om. Det skal rigtig
pointeres, at det er ikke jeres vilje, der skal fremmes, - det
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er en hgjere vilje, og I er kun vogtere af, at det bliver efter
denne hgjere vilje.” (Strukturen 25/9 1974)

Alle, der engagerer sig i andsvidenskaben og i Martinus»
sag, er dybest set medarbejdere, og man ma her uvilkarligt
sporge sig selv, hvorndr og hvordan rédet har informeret
om, at det har accepteret forpligtelsen til at leve op til de
komiske analyser. Det har jeg ikke hort radet sige. Det
kunne vere interessant at hore om andre har hert radet
vedgé denne forpligtigelse.

For man ma vel sige, at hvis det virkelig var rddets eneste
og hgjeste gnske at folge de kosmiske analyser, ville det
hilse enhver kritik velkommen, som paviser, at det er
disharmoni med analyserne. Det ville da tage imod en
sadan oplysning med kyshénd, fordi det da ville vaere dets
altoverskyggende interesse at rette op pa misforholdet og
bringe sig i harmoni med analyserne. Og da ville det kun
blaese pa kritikken i situationer, hvor det helt ubetinget
ved sig selv, at det folger analyserne.

I dag ma man derfor uvilkarligt stille sig selv spergsmalet,
hvis rad det er, der sidder pa Martinus Institut? For kan
man virkelig tale om, at det er Martinusy rad, nar radet
ikke dbent og @rligt over for Sagens venner har vedkendt
sig det og informeret om, at det i sandhed og ydmyghed
har patage sig den opgave, som Martinus har givet det, og
at det i et og alt bestreeber sig pé at leve op til at handle i
overensstemmelse med de kosmiske analyser?




SOMMERKURSUS 2016
PA KRAGSBJERGGARD I ODENSE

LORDAG 25 JUNI TIL FREDAG 1.JULI

Sommerkursus 2016 i Martinus andsvidenskab,
alkeerlighedens videnskab.

I Odense lerdag d. 25. juni til fredag d. 1. juli
Pi DANHOSTEL Odense, Kragsbjerggaard,
Kragsbjergvej 121, 5230 Odense M

Der tjekkes ind lerdag fra kl. 16, hvor der ser-
veres en vegetarsuppe kl. 18, og der tjekkes ud
fredag kl. 11. Der er vegetarmad morgen, fro-
kost og aften. The og kaffe ad libitum.

Der er ingen kursusafgift. Sengelinned er inkl. i
prisen, som er fra 600 kr pr person til 3300 kr,
alt efter vaerelsesonsker.

Det Tredie Testamentes fond yder tilskud eller
giver friplads til personer, som af ekonomiske
grunde ellers ikke kan deltage i sommerkurset.

Der er ud over foredrag og studiegrupper ogsa
aftenforedrag, hvor der er gratis adgang for
folk ude fra byen. Det forste aftenforedrag sen-
dag d. 28. juni kl. 19.30 er en introduktion til
Martinus og hans vezerk af Vagn Noach.

Der betales et depositum pa 500 kr ved tilmel-
ding, som sker til Livets Skole email: jan@
langekaer.dk eller tif. 2015 7811

Bankkonto i Danske Bank: reg.nr 1551 kontonr
3719548830

For yderligere information: www.livetsskole.
info, www.det-tredie-testamente.dk og pa face-
book: LIVETS SKOLE i andsvidenskab

l,[\"l{TSé SKOLE

i andsvidenskab Glamsbjerg
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FLOKMENTALITET 0G ANDSVIDENSK AB

Af Jes Arbov

Der er to mader at blive enige pa. Man kan blive enige
som frie andsforskere ved selvstendigt at analysere sig
frem til sandheden og holde sig til den, eller man kan
blive enige ved som flokvaesen blindt at folge en leder
eller ledelse og holde sig til de retningslinjer, som den
udstikker.

I det forste tilfeelde kraeves ingen ensretning. Her er
evnen til selvsteendig teenkning i overensstemmelse med
de foreliggende kendsgerninger tilstreekkelig. I det an-
det tilfeelde er det ikke retfaerd og sandhed, som er den
altovervejende rettesnor, men flokkens instinktive enske
om enighed, overlevelse og magt.

Det er tilsyneladende en sadan flokmentalitet, der i gje-
blikket har overtaget pd MI. Vi sa det i Kebenhavns Byret,
hvor ledende medarbejdere vidnede i takt”, og vi ser det
i MTI’s svigtende evne til at forholde sig sagligt, rationelt
og vedkommende til den verserende konflikt.

Flokmentaliteten fordrer lydighed og loyalitet, og den
grundenergimaessige overvagt af instinktbaret folelse blo-
kerer for aben dialog og debat. Prisen for den manglende
abenhed er irrationel adfeerd, som ikke kan begrundes
intellektuelt, samt “forfelgelse” eller “udstedelse” af
anderledes teenkende.

P& den made ser vi, hvordan ”sagen” under den nuvee-
rende ledelse er udartet til at blive en slags “religios”
sammenslutning, der kreever “medlemmernes” loyalitet
og underkastelse i lighed med religiose sekter eller poli-
tiske partier, der ikke taler afvigelser fra den af ledelsen
udstukne kurs.
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Det er umiddelbart indlysende, at den frie andsforsker,
som ifelge Martinus er Det Tredie Testamentes primare
malgruppe, nedvendigvis ma bryde med dette regime og
g4 sin egen vej.

Det er tilsvarende klart, at en saddan instinktstyret og
uintellektuel flokmentalitet vil veere i vedvarende konflikt
med den hgjintellektualitet, som Det Tredie Testamente
ensker at fremme og udvikle hos den enkelte. Denne
indbyggede selvmodsigelse betyder, at den nuverende
ledelse er ufunktionsdygtig andsvidenskabeligt set. Det
betyder igen, at hvis Martinus Andsvidenskabelige Institut
skal leve op til sit navn og omseette sit eget hgjintellektu-
elle veerdigrundlag til praktisk veereméade er et opger med
den nuverende ledelses linje en nadvendighed.

Pé den made kan den aktuelle konflikt ses som flokmen-
talitetens dedskamp og krampetreekninger inden den
endegyldigt slipper sit tag, og lader Sagen etablere sig i
overensstemmelse sit sande verdigrundlag.

Vi ser saledes her en ny variation af det 20. arhundredes
grundkonflikt mellem diktatur og ensretning pa den ene
side og demokrati og andsfrihed pa den anden. Den gamle
verdensimpuls slipper ikke sit tag uden kamp til det sid-
ste, men da fremtiden tilherer den ny verdensimpuls, er
udfaldet af konflikten givet pa forhand.




Hellere give end tage!

Der er sikkert ikke noget normalt menneske, der ensker
at skabe en mork skaebne for sig selv. Nir de ikke desto
mindre kommer ind i en sidan, er det jo netop fordi,

de ikke har haft evne til at se, at deres vaeremade matte
fore til en sidan. Sa det med at bekzempe morke skab-
ner med haevn og straf er netop den uvidenhed, der har
skabt menneskenes nuvaerende ragnarok og ufredstil-
stand. Og sa leenge man tror at kunne afskaffe krig med
krig og ondt med ondt, vil man umuligt kunnr komme
ud af krig eller det onde.

Da vil merket ruge over menneskenes skabne eller livs-
oplevelse. Og det store sporgsmal: hvad skal jeg gore
for at blive salig, er mere aktuelt end nogensinde. Og

er svaret herpé ikke netop det samme som for 2000 ar
siden, nemlig princippet: Hellere at give end at tage?
Tiden har i al fald vist, at hverken krig, haevn, straf, el-
ler faengsler har kunnet fore menneskeheden til fred elle
salighed. Krig og ufred har absolut ikke taget af igen-
nem det lange tidsrum, men tvaertimod taget til.

...Det er rigtigt, at menneskene har fiet skabt sig et
veeld af tekniske, materialistiske goder, men s laenge
dommedagstilvaerelsen fortsaetter, vil disse goder nae-
sten kun vaere at betragte som chokoladeovertrak over
navnte dommedags bedske situationer og foreteelser.
Nej, menneskeheden ma komme tilbage til verdensgen-
loserens svar til den rige yngling. Der er ingen vej uden-
om princippet: hellere at give end at tage.

(Fra smabogen ”Djavlebevidsthed og kristusbevidsthed” kap. 9)
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